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PRUEBA DE DANO

La fraccion | del articulo 6 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos indica que “toda
persona tiene derecho a la proteccion de sus datos personales, a acceso, rectificacion y cancelacion de los
mismos’. En ese sentido, € concepto de dato personal se define como cualquier informacion concerniente a una
persona fisica identificable cuando su identidad pueda determinarse directa o indirectamente a través de
cualquier informacion, como los arriba mencionados

Ahora bien, es menester saber 10 que se entiende por informacion publica, siendo ésta, la que esta en posesion
de cualquier autoridad, entidad, érgano y organismo de los poderes gjecutivo, legidativo y judicial, 6rganos
auténomos, partidos politicos, fideicomisos y fondos publicos, asi como cualquier persona fisica o moral, asi
como sindicatos que reciban y egjerzan recursos publicos o realicen actos de autoridad en € ambito federal,
estatal y municipal.

Al respecto, e maximo organo garante de transparencia en el pais, ha establecido diversos criterios con relacion
a proteccion y que se debe brindar a la informacion entregada por particulares que contenga datos que se
refieran alavida privaday alos datos personales.

Es por lo anterior, que en virtud gue las sentencias, laudos y resoluciones que ponen fin a juicios emitidos por el
Poder Judicial del Estado de Veracruz, son el resultado de procesos mediante los cuales |os particulares buscan



una solucion dentro del marco de la Ley a sus controversias, que son de la més diversa naturaleza, razén por la
gue los particulares proporcionan a este Sujeto Obligado, diversos datos personales de bienes, patrimonio
informacion sensible etc., que la hacen identificable, informacién que como ordena € articulo 72 parrafo
segundo de la Ley 875 de Transparencia 'y Acceso a la Informacion Publica para e Estado de Veracruz de
Ignacio de la Llave, solo podréan tener acceso a ella los titulares de la misma, sus representantes y |os servidores
publicos facultado para ello.

Ahora bien, por las razones expuesta, se advierte que las sentencias, laudos y resoluciones contienen una serie
de datos personales relativos de quienes participan en € litigio, que encuadran entre otros ordenamientos
legales, en la hipotesis del articulo 3 fraccion X de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de
Sujetos Obligados para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, que a la letra dice. “Datos personales,
cualquier informacién concerniente a una persona fisica identificada o identificable expresada en forma
numerica, alfanumérica, alfabética, grafica, fotografica acustica o en cualquier otro formato. Se considera que
una persona es identificable cuando su identidad puede determinarse directa o indirectamente a través de
cualquier informacion”, por lo que se advierte la necesidad de testar el documento para la elaboracion de la
version publicay cumplir con los deberes de seguridad y confidencialidad, en € entendido que para que estos
puedan ser difundidos, debera contarse con la autorizacion de los titulares, salvo que se trate de alguno de los
supuestos establecidos en € articulo 76 de la Ley 875 de Transparenciay Acceso ala Informacion Publica para
el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave. Con fundamento en los articulos 60 fraccion I11, 72 de la propia
Ley de Transparencia del Estado de Veracruz, 3 fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de la Ley de Proteccion de Datos
Personales de los Sujetos Obligados para el Estado de Veracruz de Ignacio delaLlave.



EN LA CIUDAD DE XALAPA-ENRIQUEZ, VERACRUZ, A VEINTIDOS DE AGOSTO DE DOS MIL
VEINTICUATRO .- = === = == s s = e msmmmmmmmmmmmm

VISTOS, para resolver los autos del Toca Penal 386/ 2024-A, con motivo del recurso de apelacitn
interpuesto por el LICENCIADO [N1-ELIMINADD 103 |en su caracter de asesor
juridico de la victima, contra el AUTO DE NO VINCULACION A PROCESO, pronunciado elly2 —g L tmrnzabo
[ii-ELTMInaDo 103 | por el ciudadano JUEZ DE CONTROL ADSCRITO AL JUZGADO DE
PROCESO Y PROCEDIMIENTO PENAL ORAL del distrito judicial de [i2-gr1mrna00 | VERACRUZ,
en el proceso penal |H5—ELIMZNiﬂ'ﬁE dd)fhicid a [NE-ELIMINADD 1 | por los hechos ilicitos
tipificados como delitos de LESIONES v VIOLENCIA FAMILIAR, cometidos en agravio de la persona de
identidad resguardada identificada como(l/-ELTMINADY fdrd su estudio se refieren los siguientes:-

ANTECEDENTES
I. Andiencia inicial v su continuacion.

En fecha MMA=ELIMINADD 103 | se celebrd audiencia inicial, en la que se

observaron las formalidades' de ley; la fiscalia formuld imputacion, cuvos hechos fueron comprendidos por el

ahora no vinculado a proceszo, quien se reservd su derecho a declarar, sin que su abogado requiriera precision

alguna.

Igualmente, la fiscalia, solicitd vincular a proceso a (yo-grLTMInNADD 1 | v sefiald los

datos de prueba que sustentan su peticion; enseguida, el juex indied a aguel que toda vez que la fiscalia hizo
de su conocimiento los hechos, circunstancias v personas que deponen en su contra, asi como los datos de
pruebha con los que cuenta para sustentar su dicho, con lo cual podia responder el cargo, ademds que la
Constitucion le concedia un plazo de setenta v dos horas o su duplicidad o en su caso renunciar a ellos para que
s¢ resolviera su situacion juridica en ese momento, por lo que previa consulta con su abogado pidid la
duplicidad del término, fijindose dia y hora para la continuacion de la andiencia.

Por otro lado, también, se llevd a cabo el debate de medidas cautelares, imponiéndose la
prevista en la fraceion 1, del articulo 155 del Codigo Nacional de Procedimientos Penales, consistente en la
presentacion periddica ante ¢l drgano jurisdiecional el dia dltimo de eada mes, por el plazo de

mn ano.

En la continuacion de audiencia, gque tuvo verificativo Hll'[{[]_ N-ELIMINADO 103 F,

presentes las partes® e individualizadas estas, el juez preguntd a la defensa =i habia datos de prueba?® que

aportar, a lo que dijo que si, los cuales expuso.

! Individualizacidn de las partes, compareciendo:

La Fiscal Especializada en la Investigacidn de Delitos de Violencla contra la Familia, Mujeras, Mifias y Niftos ¥ de Trata de Personas.
Asesores juridicos de la victima de identidad resguardada identificada comalipy o 1 Tlimeismmssejdentificaron con nimeros de
cidula profesional N1 1 -ELTMINADO pasisttivaments,

La defensa del acusado, quienes se identificaron con cédulas profesionales g1 2—p1 TaTwr o ) egpectivamente, asi como el
procesado, a guien el juez le prepuntd =i tenia alguna duda respecto de los derechos constitucionales gue le asisten y este dijo gue
fo. Ensegulda, le dijo gue la fiscalia la hara de su conocimiento bos hechos, circunstancias y personas que deponean en su contra, por
lo que le pidics poner atencidn,

* Comparecid como abogada defensora |lEEﬂCIBdiIH P ], con numero de cédula pr-::fﬁlunall.ﬂ
quien fue designada por el acusado, profesionista que dijo contar con la carpeta de investigacikdn y haberse entrevistade con su
representadn,

* Consistentes en;

1. Copias certificadas de |a carpeta de investigacion |y —E . el de g Biscalia S5egunda Investigadora en delitos diversos
de la Subunidad Integral de Procurackon de Justicla defyry g vVierpenss, sppstante de 29 fojas Gtiles.
2. Impresidn de dieciséis placas fotogréficas de las lesiones inferidas derivadas del ||H ]_ g EL TMINADO 103 |-

3. Copia certificada del acta de nacimiento con nimero de % B%E o beos prrmrnang 300
JZS-ETTATHA Aal A T Ly Ny ry EE"'"” vl .

- Testimanial gue “fil |ncnr|:u:|raﬂa por [a represen I:H:ll'l 5uc|anl de lyaa g1 EHIH' oo | quien declard en relacidn a los
hechos ccurridos E||'[-;|'_2 I-ELIMINMADO 1 I solicitando fueran introducidas por lectura.




Luego, se dio oportunidad a la fiscalia manifestarse en relacitn al anterior material de prueba, al igual
que a la asesoria juridica, dindose de nueva cuenta intervencion a la defensa; quien solicitd no dictar

vinculacion a proceso en favor de su representado y dio las razones de ello.

La fiscalia, die respuesta a dichas manifestaciones, reiterando su peticion, al ignal que la asesoria
juridica.

La defensa replicd, con lo cual se tuvo por cerrado el debate v el A guo precedid a resolver dictando un

auto de no vinculacion a proceso en favor defli2 6-ELTMINADD 1 | no acreditarse el hecho

que la ley senala como delito de violencia familiar y lesiones, sin entrar a analizar la probable responsabilidad
del misma, lo cual resultaria ocioso, puesto que con los datos de prueba ofrecidos por la fiscalia, si bien es
cierto, en la etapa en la que se encuentra el proceso, el estindar probatorio es minimo, hasta ese momento no se

cumple ni siquiera con ese requisito a efecto de poder emitir un auto de vinculacién a proceso.

Resolucidn que constituye el objeto de andlisis en esta alzada.

CONSIDERANDOS
I. Ley procesal aplicable.

Mediante gaceta legislativa de cineo de septiembre de dog mil catoree, el Congreso del Estado de
Veracruz emitio la declaratoria de aplicacion del mencionado Cadigo Nacional de Procedimientos Penales, en la
que establecio que en el décimo distrito judicial donde tiene su competencia el juzgado de donde emand el auto
recurrido, entrd en vigor €l once de noviembre de dos mil catorce.

En esta declaratoria se reiterd lo dicho por el poder reformador federal v el Congreso del Estado de
Veracruz; esto, respecto de los procedimientos penales que a la entrada en vigor de dicho ordenamiento se
encuentren en tramite, continuard su sustaneiacion de conformidad con la legislacion aplicable al inicio de
dichos procedimientos.

Por ende, si el proceso penal génesis del presente toca, inicid con motivo de los hechos con apariencia

de delito de lesiones y violencia familiar en su modalidad de fisica, cometidos en agravio de la victima de

identidad resguardada bajo el nimero[N27-ELTMINARubidos el [Wza-ELIMINADD 103 |

aproximadamente a las veinte horas con quince minutos, en el domicilio ubicado en la calle N2 9-ELTMINAGD 2

W30-ELIMINADO 2 . Veracruz, cuando al ir bajando unas escaleras de dicho inmueble el

imputado le dijo qué madres haces agui, aguél no le hizo caso v siguid caminando por un pasillo, el sujeto activo
lo giguit v se le abalanzd dindole golpes en la cara v estdmago v patadas en el cuerpo, procediendo a interponer
la denuncia correspondiente ante la Fiscal Especializada en la Investigacion de Delitos de Violencia contra la

Familia, Mujeres, Ninas v Ninos v de Trata de Personas, integrara la carpeta de investigacion

|Hj 1-ELIMINADO 103 I siendo inconcuso, que la normatividad adjetiva que debemos aplicar lo es el Codigo

Nacional de Procedimientos Penales, vigente en aguél distrito judicial desde el once de noviembre de dos mil

catoree.

I1. Oportunidad del Recurso.
El recurso de apelacion interpuesto por la asesoria juridica, contra el auto de no vinculacion a proceso
que se combate, resulta oportuno, pues el auto apelado se tuvo por notificado de manera personal el pas e dyThaon 1

[N33i-ELTMINADOD 103 | v pregentd su escrito de apelacion el [W34-ELTMINADD 103 esto

dentro del parametro legal que la ley le concedid para impugnar el auto en mencion,

Ed

En efecto, el articulo 471, primer parrafo del Codige Nacional de Procedimientos Penales dispone:




efectos i ficacidn 51 se tratare de auto o cualguier ofra pravidencia y de circo dias 51 se ratare de
sermtencia definitiva,”
Los diversos 63, 82, primer pirralo, raccidn L, inciso a) y parrafo in fine:

“Lus_resoluciones del Organo jurisdiccional serdn dictodas en forma oral, con expresion de sus

fundamentos y motivaciones,

formalmente notificados de su emisidn, o gue constard en el registro correspondiente en los términos
previstos en este Oodigoe.”

Las mificaciones se practicaran personalmente, por lista, estrade o boletin judicial segiin

COFPESPORT 1 par edictos:

I. Personalmente podrin ser:

al En Audiencia;

Las notificaciones previstas en la fraccion T de este artfeulo surtirdn efectos al dia siguiente en gue
hubieren side practicadas i los efectuadas en las fracciones IT y TIT swretivdn efectos ef dia siguiente de su
publicacidn.”

De la interpretacion conjunta de los preceptos transeritos, se eolige que las partes gque intervienen en
una audiencia, quedan formalmente notificadas de los acoerdos que ahi emita el juez respectivo, lo que
jurisdiccionalmente constituyve una notificacion personal en andiencia.

Al dia siguiente, surte efectos, lo que indica el inicio del términoe para interponer el recurso de apelacion,
2l enal es de tres dias habiles contados a partir de ahi.

Asi, el inconforme tuvo conocimiento del auto apelado el [H35-ELTHMINADD 103 [,

surtiendo efectos el dia hibil siguiente, es decir, E!Hj E-ELTMINADO 103 ' Luego, el término

transcurrit de ese dia a‘Hﬂ'-'—ELIHIHADIi defléee afio, v el recurrente exhibid su escrito de impugnacion

precisamente ese dia, en el que expresd los agravios que estimd le generd el auto apelado a su representado.
Por ende, el recurso de apelacion se presentd de manera oportuna, esto es, dentro de los tres dias

que la legislacion senald para ello; lo anterior, se plasma en el signiente cnadro:
HAA-ELIMINADD 103

L Tramite del Recurso de Apelacion,

Mediante actuacion procesal de IHlE’;E.L.IIiI_H.E.D_D_lﬂJ—L el juez del conocimiento tuvo por

interpuesto el medio de impugnacion hecho valer por la asesoria juridica, quien ademais sefiald domicilio para

oir v recibir notificaciones en esta cindad; escrito con el enal se dio trimite a dicho medio de impugnacion, se
ordend correr traslado a las partes, para que en el término de tres dias contestaran los agravios del recurrente,
asi también, sefialaran domicilio en esta ciudad para oir y recibir notificaciones o medios electronicos para ello
y nombraran persona que los represente en la alzada, con el apercibimiento de ley.

El imputado v su defensor, por escrito presentado el |[W40-ELIMINADO 103

dieron contestacién a los agravios formulados por el inconforme, no asi la fiscalia, ni la vietima directa, como se
advierte de la constatacion visible a foja 25 vta.; por lo que, habiéndose reunido los requisitos previstos por el
numeral 474 del Cadigo Nacional de Procedimientos Penales el A quo envid los registros correspondientes del
proceso penal ' T et Toca se refiere, mismos que fueron recibidos v turnados a esta Tercera
Sala del Tribunal Superior de Justicia del Estado, gquien admitié el recurso de apelacion, se llevaron a cabo las

notificaciones correspondientes en esta instancia a los profesionistas designados, quienes aceptaron v
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protestaron el cargo que les fue conferido v, toda vez que el inconforme no manifestd su derecho de exponer de
manera oral alegatos aclaratorios ante este tribunal, es que & turnaron los autos a la Magistrada ponente para

emitir la resolucion que en derecho corresponde,

IV. Competencia.

Este tribunal de alzada es competente para conocer del recurso de apelacion de conformidad con lo
dispuesto por los articulos 37, fracciones X y XVI, 133, fraccion II1, v los diversos 47, fraccidm IV v 48, fraccidn
IV, de la Leyv Orgdnica del Poder Judicial del Estado, mismo que tiene por objeto examinar si en la sentencia
recurrida se aplicd la ley correspondiente o se aplicd inexactamente, si se violaron los principios reguladores de
la valoracién de la prueba v del arbitrio judicial o si se alteraron los hechos, a fin de confirmar, revocar,

maodificar o reponer el procedimiento.

V. Suplencia.

Se destaca que el asesor juridico de la victima dio inicio a esta segunda instaneia; al respecto es necesario
citar que no pasa desapercibido a este drgano colegiado que procede suplir la gueja deficiente en la
exposicion de los agravios que haya hecho valer la parte ofendida. pero siempre gque se
encuentre en una situacion particular de valnerabilidad su representado, lo que no acontece en
¢l presente asunto.

Esto, en razin de que, tanto el imputado como la vietima, deben ubicarse en un plano de
igualdad, tanto procesal como personal, pues uno v otro son parte en el procedimiento penal cuya evolucion
historica nos encamina a conceder a ambos las mismas prerrogativas; es asi, que el articulo 20 Constitucional
vigente, ubica en el mismo nivel los derechos procesales del imputado como de la victima; de tal manera que si
la legislacian transcrita permite la suplencia de la queja deficiente cuando el apelante sea el encausado, no debe
entenderse en el sentido literal de su expresion, sino que el derecho ahi contenido alcanza o beneficia también a
la victima quien estd en un mismoe plano de derechos que el procesado; por ende, la suplencia de la
deficiencia de los agravios debe ponderarse también a favor de la vietima u ofendido, con la
acotacidn establecida por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Naeion, que
sefala que la procedencia de esa figura juridica cuando la parte ofendida, pertenezea a un grupo

vulnerable,

Apova lo antes expuesto, las jurisprudencias euyos datos de localizacion som 14,/ 38/2020 (10a.), de la
Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, Septiembre de 2020, del Semanario Judicial de la
Federacifn v su Gaceta v 1a./.J. 20/2013 (104a.), de la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
visible a pagina 508, Libro XXVI, Noviembre de 2013, Tomo 1, del Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, de rubros v textos siguientes:

SSUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE EN EIL RECURS0 DE APELACION, ES IMPROCEDENTE
EN FAVOR DE LAS VICTIMAS 7 OFENINDOS QUE NO 5F ENCUENTREN EN UNA SITUACIN
PARTICULAR DE VULNERABILIDAD, CUANINY L INTERPONEN CONTRA UNA SENTENCIA
EMITIDA EN UN PROCESO PENAL SEGUIDG CONFORME AL SISTEMA TRADICIONAL O MIXTO.
Hecting: Los breibaeeles colegiodos sostivieron crileviog distinios of enolizer s peoceds fo suploncie de lo deffelencio
i e guisn en fovor de viedmos o ofendidos gue ne se encueiiren en e sttpocion portierlar de calmerahefidod,
careando interponen e recerso de apelocion contra wna senfencia definitiva, emitida en un proceso peral tramitedo
copforme @i sistema frradiciono! o neixto,

Criterio furidice: La Primera Salo de lo Suprema Corte de Justicio de o Macion considera que oungue las
vitinnas o ofendidog estdn legifimodos pora Selerponer by apelecidn condeg sentencies definitioes emitidos en
proveses penales frodictonales o michos, los trilmales de olzode gue conocen de ese recurso, 1o estan en posibiliood
de suplir sws agrevios, pees esa supdencia horio que el drgeno Jurisdiccional asoma wna  funcidn  que
constiticionafmente no le corresponde, ol permitivle jugar un papel aclive en fovor del poder punitive eshatael,
stempre que los vietimas w ofendidos nae se encuieniren en una sifecidn parbcalor de velrerabilidod.

Jushifteaeide: Lo anderior, porgee lo porticipoeidn de les wetiones o oferdides debe gueerdar armondn con el
cebide procese periel, en convergencia con ios derechos heenonoes de defense p presencion de inocencia de los
impubadoes, como principios rectores del garantisme penal, ef cuol o5 ane herramienta pera anolizar la igwelded
entre lng derechog de fas wielimas, ofendidos e imputedoe. Eqo gualdad, de fedole procesal, npliea de posibilidod de
hercer weler s respectiioos infereses oo sionlinad de ormos feridioes, stermpee o oendo oo comsduer ol
deseoneeimiente de los directrices firndomentales del procedinnento penol moderno, entendide comoe un conflicto
entre el Estado i el justiciohle, donde lo perte débil es o impubade. B primera, come tifelar del derecho o castigar,
gjerce b aecion perel por condiacto del Mindsterdo Piblico, quien ademds de ser perito en derecho, cuenda con los
medliong saficleites poora allegar los proebos necesering poen esclorecer o sweadidn, corrmpondiéndole ol fues, como
PRt :'mpnn:'fml, cheeichir Ao eonducenie, fariir e r'irrﬁm, o Jg‘gﬂinm{rﬁch‘r i bes pichimos o r1_|'1.'11|;|'4'|;.|'rm [T TR

4



i Frcirse ordinerin de apeloeidn conira wnoe sendencio definiiiea emifide en un proceso penal segeddo conforemese af
stgtem troelicionol o mixte, ro conflevs b posibilidad de que of ribunol de olzeda suple sus agroavios, pues eso
suplencin forio que o drgano jurisdiecional asema wna funcidén que constibucionalmente no le corresponde, af
abfigarip o desenepedtar un papel active en fovor del poder punitive estatal, Bl orticdo 25 de o Constifueidn General
sapara e rwenera fajanbe b funeidn de perseguir of delito, propla del Mindsterio Pablica, de o de_fusgar, @ st bien of
Cimrstifegende reponoeid o ofetfmes y ofendidog of derechio o cocdyuear con e menctoneado represendante sociol, no
contempli e obligocion de subsonor sus deficfencios orgumentativas, Por kaento, memguee fos vichimos o ofendidos
estdn legitimados parg inferponer el recirse de apelocidn condre sentencias definitioes emitidas en procesoes
penales radicionaeles o nrxtos, s tribunobes de alzade no estdn en posibilided de suplie sus egravies, pues ello seria
en detrimento del justiciphle g oen fooor del poder punittoe estatel, Finalmesfe, ot verdod gue on dleminog generales
fers vivtimas y ofendides no son juristes, sin embargo, Henen devecho o recibie osesorin juridien, To ol debe
provenie de entes peiblicos o privados gienos @ Ios deganos jurisdiccioneles. Lo anterior mo confroadice [a
Jurispredencia 0/ zofemg (oal), de la Primera Sola, de Hiulo y sebtifulo: "SUPLENCIA DE LA QUELA
DEFICIENTE EN MATERIA PENAL. OPERA EN FAVOR DE LA VICTIMA LN QFENINDGD MO8 EL DELITCE,
CONFORME AL MARCCDY COONSTITUCTONAL SOBRE DERECINES HUMANGS QUE RESGUARDAN LIS
ARTICUTOS 20, APARTADO B ¥V 1o, DE LA CONSTITUCTON FEDERAL, NO ORSTANTE QUE EL ARTICULD =6
RIS, FRACCION II, DE LA LEY DE AMPARD, LA PREVEA S0LO EN BENEFICIO DEL REQ.", pues el criterio
contentida en dsfa aplica exclusivamente af fuici de ampare, donde la confroversia se suscita enfre los gobermoados
[eer sea gue se frode de Impabados, cietinas wofendidos) y los eutoridoedes”,

PRIMERA SALA

Conetradiceitn de tesis 77/zon7 Entre los sustentadas por el Segundo Trileeal Cotegindo en Materia Penal del
Primer Circuwifo, el entonces Segundo Tribunal Colegiado del Décime Segendn Civewito, ecfual Segundo Tribunal
Colegiado en Materda Administration del Ddelmo Segunde Clreaito g el entonces Segardo Treibireal Colegiado del
Vigdsime Otrewito, actuod Primer Tribunol Colegiode en Materiog Penol g Ol diel Vigdsimo Clrowibe. 8 e julio die
200, Maporia de et wotos de fos Ministros Ana Morgarita Rios Forjod, Jorge Mario Perdo Bebolledo, Alfredo
Guetiérrez Qrtiz Mena g Juon Luis Gonzdler Alegntare Carraned, guien resernd sy derecho para formular velo
concurrente. Dsidente: Noria Locte Mita Herndadez, quien reserod su derecho pare formadar sato paerticular,
Ponente: Alfredo Guitdrres Ortle Meno. Secrefario: Jorge Vidagues Aguailera.

Tosts gy o eribertos covrfencientes:

El emitido por e Segumdn Tribemal Colegiade en Materia Penal ded Primer Circuito, af resolfver e amparo
directo go/oort, en o que considerd que bo suplencie de la queje no dehe hocerse extensiva en fovor de victimas u
afendidos que feterpengon an reeeso de apelacidn, nf sigodea con apope e el prineipo pro persoee, poes aoiaee
que el tratamiento diferenciodo respecto del imputods o5 racional; de ol menere que sus alegociones deben
apreciarse baio los regles del estricte derecho g de lomada “ecoesa de pedir’, a menos que =2 rate di persoms en
una especial sitwecidn de vailnerabilidod,

El sepsdeniidn por al endoeces Segundo Teibunal Colegiodo del Déefmg Segeedn Cireuito, aetual Segundoe Triloael
Colempinalr em Moterio Admiinisfrotiog del Déeono Segundo Oireuite, of resofoer of amporo dicecto 54372003, gue dio
origen o o tesis aisloda XIL2oa P (oa), de Haddo o sebtituler "SUPLENCTA DE LA QUIERA DEFICTENTE EN
MATERIA PENAL. EL ARTICULO sro DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS PENALES PARA EL ESTADO DE
SINALOA, AL ESTARLECER (}UE EN 1A SEGUNDA INSTANCIA AQLI'J'E'J'J..—‘ (MERA L-l'!'ﬂﬂq.n-:‘ﬁ\"!?:' A FAVIOR DEL
INCLLPADY O S DEFENSOE, SIN (CTHARKAR EN ESE MESMOY PLANG A LA VICTIMA LT (OFENTHEN) DL
DELITG, ES INDONVENCIONAL ¥ DERE INAPLICARSE POR VINLNERAR EI. FRINCIPIC IE IGUALDARY ENTRE
LAS PARTES ¥ EL DERECHO DE IGUALDAD ANTE LA LEY.", pueblicada en & Sernonario Jiedicial de fa Federaeiin
del vierees 20 de funio de 2004 a las 20035 horas g oen lo Goeesda del Semanarin Judicial de o Federacidn, Décima
Epoca, Libro 7, Tomo I, junis de 2014, pdging 1862, con mitmero de registro digital: 2006785, ¥

El sustentado por ef entonees Segoumde Tribuenol Colegpioda oel Vigdsimo Cirenito, achaefmente Primer Tribunol
Cilegindo en Moterias Penal y Civil del Vigdsimo Cirenifo, af resofver ol amparo directe G78/2004, que dio origen o
fir tesis XX 2o P (1o0.), de titulo y subtitulo: "SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE EN LA APELACION. EL
ARTICLILD 384, PARRAFD PRIMERCO, DEL CONGO PE PROCEDIMIENTOS PENALES PARA EL ESTADD DE
CHIAPAS ARECGAIC, AL INSPONER (NTE 1A SALA PﬂﬂE.-"i REALTZARIA ANTE LA FALTA O DEFTCIENCTA DE
AGRAVIOS CUANIND EL BECURRENTE BEA EIL PROCESADOD O SENTENCIADD, SIN OOLOCAE EN EL MISMO
PLANG A LA VICTIMA U7 OFENDIDO, VULNERA EL PRINCIPIO DE IQUALDAD ENTRE LAS PARTES Y EL
DERECHO DE IGUALDAD ANTE [A LEY V¥, POR TANTO, EN EJERCICIO DEL CONTROL DE
CONVENCIONALTDADY ¥ OONSTITTCINALIDALD INELS0, DERE INAPLICARSE." pm';h'n:rdr.r er o Sernanari
Juegdiciod oe do Federacion del wdernes 13 de morzo de 2005 o los 9;00 horas ien o Gocete del Servenorio Judicial de
fa Federacion, Décima Epoca, Libro 26, Tomo {11, marzo de 2015, pdging 2510, con niimero de registro digital:
S,

Tiesls de furtsprodencie 38/ 2020 (1oe.). Aprobaedo por lo Primera Sele de esfe Alto Tribunal, en sesidn privade o
distencie de einen de agosto die dos mll peine,

Nota: La tesis de jurisprudencia qaA0 2072003 (100.) citeda, aparece peblicada en ef Semanario Judicied de o
Federacion y su Gaeceta, Décima Epoca, Lilro XXV, Tomo 2, noviembre de 2003, paging 508, con miimero de

regisiro digital: 2004908,

Pt fests se puebliod o wernes 25 de septiembre de 2000 o s 00:34 horas en el Seeanceio Judieial de In
Federacion y, por ende, s¢ considera de aplicacidn obligatorio o partiv del funes 28 de septiembre de 2020, pare los
gfectos previztos en ol punto séptime del Acuerde General Flenarie 16/2000.

SUPLENCIA DE LA QUEIA DEFICTENTE EN MATERIA PENAL. OFERA EN FAVOR DE LA
VICTIMA 7 OFENINIMNY POR EL NELIT;, CONFUORME AL MARCO OONSTITUCHINAL SORRE
DERECHOS HUMANOS QUE RESGUARDAN LOS ARTICULOS 2o, APARTAIN B Y 1o, DE LA
CONSTITUCION FEDERAL, NO OBSTANTE QUE EL ARTICULO 76 BIS, FRACCION 11, DE LA LEY DE
AMPARD, LA PREVEA SOLO EN BENEFICIO DEL REQ, Lo posibilided de supliy la gueie deficiente en fevor de
Tor vieting o oferadide por of delito represecta on combre froscendendal o fo eeltern juridien preservoda en meestro
pais desde que se instaurd este principio en el juicio de amparo; sin embargo, la practica jurisdiceional demuestrg que
@R varios asmies se wolan derechos fundamentales en perjuicio de esos stjetos, por o gue es wecesario gue actidan af
antparn 2oficitando o justicia gue mo han podido erconirar en las instancies weturales del procedimienta penal.
Alvamree bdens, ler defuor frertsdiocionel eodidinne p les diversas reformaes constitucionoles g fegales ensefon gque el derecho
es un instrumento exoludtioe gue no peedse permenecer eshitios ante los combios de lo sorfedod, de monera quee of
sigmjffeado de justicin, en su acepeidn elemental de dar o cada quien o que e pertenece, debe ser moldeade de fal
JSormna gue permita aplicer el derecho, no en sentido estricho, sino con wn enfoguee efagral @ inclugente georde con [os



Hempos qiee se vfven, Fasdn por fa cool este Suprema Corte de Justicia de b Nacidn, o partie de ln Newvera Epoca del
Semanario Jedicial de lo Federacion, o eroducionado significativemaente respecte o b visidn protecior del ofemdido;
muestra de eilo son los diversos y variodos eriferios relevantes con mareedn mejora en ef rubre de accese plene a o
Justicia, esto es, la frisperdencia se erige como & medio conduchor gue actualiza fas disposiciones de la ley
reglmnentaria i evita que of deveche positive calga en desuso. Asl, el modelo de fuicio de amparo degalisie y rigido,
e g ef privcipie de esfricio devecfo, ha perdide vlgencie pore el afectodo, on viried de gue aefooloenie e
aorticaddo 20, opartados A g B, de lo Constitueion Federal, coloon en wen mismo plane los derechas del acesado p los de bo
victime u ofendido; edemids, porgque el segunido pdreafo del remeral o, constitucional exige que las wormas relolivags
a o derechos hunenos se interpreten de conformidad con o propio Carte Magna g con los fratedos infernacionales
el bt s Mt i prarde, de_forima gue foooreeca ampliomente & log personas, I gue ge fradees én o oblfigoeciin de
comeelizor of contenido g alernce de toles derechos o poartie ded prineipio pro persono. Bofo eso e argomenfatiog, s
comeluge gue ef articwle 76 Bis, freccitn I, de la Ley de Amparn, que auiorizn la suplenciae de lo queie deficiente silo
en fovor del reo, no corresponde a o realided constifucioral y 2ocial de nuesirag Naeldn, pues gquedd rebasade por la
drarnsforecidnr de fos derecting bumames; por do gue dshe gffroweese gee @ espicin del poder refororedor gue dio vido
o dlich prevepie y froccidn, o perdido soosidero consitheeiomel y, por ende, et Primerge Sola defermiinn gue fol
institucion se extiende en pro de lo victima ¢ oferdide por el delito, Io que representa un paso mas hocio el fin
primordiod para of que fue iestifuide of juicio de control constibicional, esto es, la biequeda de de justicio.”

VI. Transparencia y acceso a la informacion piablica.

De conformidad con los articulos 73, fraceion 11, de la Ley General de Transparencia v Acceso a la
Informacion Pablica; 9, fraccidn I1, v 18, fraccidn I, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Piiblica para el Estado de Veracruz; en concordaneia con los Lineamientos para la Elaboracién v Publicacion, de
las versiones plblicas de todas las sentencias, laudos v resoluciones que pongan fin a los juicios emitidos por el
Poder Judicial del Estado de Veracruz, difundidos en la Gaceta Oficial del Estado, el treinta de junio de dos mil
velntiuno, por tanto, higase lo propio en lo que concierne a la presente resolucidn, como lo describe el

lineamiento cuarto del altimo ordenamiento mencionado.

VII. Fundamentacion vy motivacion de la emision escrita de la resolucion.

En ¢l caso que nos ocupa, el asesor juridico de la victima, apelante, inicialmente, no solicitd a esta alzada
fijar fecha v hora para la celebracion de audiencia de alegatos aclaratorios, en Werminos del articulo 471 del
Codigo Nacional de Procedimientos Penales; sin que éste drgano jurisdiccional considerara necesaria la

celebracion de la misma, por lo que se turnaron los autos a resolver,

Al respecto, es oportuno precisar que segin lo establecido en los articulos 1% v 133 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, disponen gque al sistema juridico mexicano permean los derechos

humanos contenidos en los tratados internacionales y los fundamentales de nuestra carta magna.

En ese tenor, los articulos 7, 8, de la Declaracion Universal de los Derechos Huomanos, aprobada por la
Asambles General de la ONU el diez de diciembre de mil novecientos coarenta v ocho; 2.3, incisos a), b), del
Pacto Internacional de Derechos Civiles v Politicos, aprobadoe por el Estado Mexicano en mil novecientos
ochenta v uno; refieren de manera similar que todos somos iguales ante la ley, ademés, que las personas tienen

derecho a un recurso efectivo ante los tribunales nacionales competentes.

¥, por su parte, de la interpretacion armonica de los articnlos 10, 11, 100 y 113 del Cadigo Nacional de
Procedimientos Penales, se concluye que las partes intervinientes en el procedimiento penal, recibirdn el mismo
trato v tendréin las mismas oportunidades para sostener la acusacion o defensa (equidad procesal); por ende, se
les garantizard en condiciones de igualdad, el pleno e irrestricto uso de los derechos reconocidos por la

Constitucion, los Tratados v leyes emanadas de ellos.

En ese tenor, atendiendo, que finalmente el recurrente no manifestd su voluntad de expresar agravios
aclaratorios en audiencia, v ésta es optativa para las partes, seglin expresamente lo dictan los numerales 471,
476, 477 v 478 del Codigo Nacional de Procedimientos Penales.

[ igual manera, siguiendo los lineamientos del numeral 476 del Cadigo Nacional de Procedimientos
Penales, este drgano colegiado, no observd que para el caso sea necesario ordenar la andiencia de alegatos

aclaratorios.



Mixime, que existe precedente obligatorio para todo el sistema juridico mexicano, de
conformidad con lo dispuesto en el pirrafo décimo segundo, del articulo 94 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; pronunciado por quienes integran la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacidn al resolver el amparo directo en revision 2266/2020, el cual dirimio la
constitucionalidad del preceplo 476 del Codige instrumental tlantas veces Invocado,

determinando que éste no atenta contra los principios de oralidad, contradiccion, publicidad v continuidad; v

en lo gue al punto que agui se trata, interesa que la celebracion de la andiencia de alegatos no es
forzosa, sino discrecional para las partes ¥ para el propio tribunal de apelacion; en ese tenor, para
mayor énfasis, se citan los pirrafos atinentes:

119, La respuesta a dicho cuestionamiento es afirmativa. Para corroborar ln constitwcionalidad de la norma
impugnada e exponen be principios del sistema procesal acusatorio que en opinién de la recurrente son
transgredidos, asl como algunes aspectos del recurso de apelaciin para con ello analizar el contenido del articulo 476
del Chdigo Macional de Procedimientos Penales, combatido.

Crralidadd y principios del sistema procesal penal acusatorio.

vpo. Por otro lado, acoede con bo dispuesto por los articulos 14.5 del Pacto Internacional de Devechos Clviles y
Politicos v B2, incl=o h), de la Convencidn Americana sohre Derechos Hunsanos. (53] la Sala ha establecido que toda
sentencia penal condenatoria debe ser revisable(54) v que el recurso correspondiente debe ser aceesible ¥
eficaz, por Lo cual seria incosrecto establecer requisitos o restricciones que nfrinjan su esencia,

i44. sAhora bien, el contenida del articulo 476 del Chdigoe Nactonal de Procedimientos Pemales, @5 el signfente:
“Articulos 476, Emplazamiento a las oleas partes,

"8 al interponer @l recurso, al contestarlo o al adberire a &, alguno de log interesados manifesta en s eserilo Su
desen de exponer oralmente alegatos aclaratorios sobre l0s agrvaos, o bien cuands el tribunal de alzada b stime
pertinente, decretant hegar v fecha para la celebrecidn de b awdiencia, laogoe deber) tener lagar dentro de los ance v
quinee dizs después die gqoe fense el Ermino para Tn adhesian,

“El tribunal de alzada, en caso de gque las partes soliciten exponer oralmente alegatos aclarstorios o en caso de
vonsiderarls pertinente, citard a awdiencia de alegatos para la celebracion de b audiencia para que las partes
expongan orlmente sus alegatos acluratorios sobre agravios, e gque deberd tener Iugar dentro de Ins cinen dias
después de admitido ¢l recurse,”

145, Este precepto se encuentra en el titule X1T de "Recorsos™, capitulo 1T "Reeursos en particular”, apartado 11
“TI'ramite de apelacion”, que comprende del articabe 471 0l 484 del Cadigo Nacional de Frocedimientos Penales, Dicho
articule se denoming "emplazamicnto & las otras partes” ¥ establece la lamada “audiencia de alegatos aclaratorios
spbre los pgravios". (58] Importe pelarar que ests pudiencin no debe confundirse con o prevista en el articuln 478 del
propic ordenamiento legal, en cuanto éste sefala que la sontencia que resueba el recurso de apelacion podrd ser
dictada en audiencia, entre otro supuesto.

1406, En efectoe, la literalidad del articuls 476 impugnade, leido junto eon el contenida del Gitima parrafe del
artieule 471 del propio codige procesal, el cual sefala que al contestar o al adherirse al recurso de apelacidn, los
interesgdos podran manifestar en su escrito su deseo de exponer oralmente alegatos aclaratorios sehre los agravios
ante el tribunal de alzada, permite considerar - con claridad- que La intencitn del legislador fue establecer el derecho o
las partes para que, a su potestad, sean escuchados oral v pablicamente en una avdiencia por el tribunal de alzada, de
ahi que el ahjeto de esta dltima es distinto al sefialado por el citadae articulo 478,

147. El numeral 476 del Cadigo Macional de Procedimientos Penales es wn ejemplo de que, para la instauraciin
del Indieado proceso penal acusatorle v oral, el poder peformador de la Constitueldn General aligld bo que esta Primera
Sala ha identificado coma ana "metodologia de andiencias”.(57) Bajo este esquenta se permite a las partes formular
oralmente sus argumentos v odebatie los ajencos, obligando al juzgador o teibunal a resolver piblicamente lo
conducente, de maneca concentneda v contina.

148, El artfeuls impugnado establece dos supuestos para llevar a cabo la audiencia de aclaraciion de
alegabos:

a) Coancde las pares, a peticidn propia, necesiten axpones de forma oral alegatos aclaratores respecto de los
agravios plantendos, Esta peticsim s hace dentro del propio eserito de interposicin, en Ly contestacion, o bien en el
libedo de adhesian; ¥,

b} Cuando el tribunal de apelacidn bo etime pertinente. La awdiencia se debersd comvocar para evarse a cabo
dentro de los cinees dias despuds de admitido e recurso v gquinee dias despoés de gue feneen o Eeming para la

aclbesidm,

149. Esta Primera Sala conskdern que el precepto combatido que preve la audiencia de aclaracion de alegatos sobre
los agravios hechos valer por eserite en o recurso de apdocion, no transgrede los principios de oralidod, inmediacion,
publicidad v contracieciaon, puwes en términes de o explicocion que de cada principio se ha hecho en lineas que
preceden, dichn andieneia se debe levar o eaba:

a) Dralmente v en preseneia de las partes;

b] Debard estar presente ln autoridad jurisdiccional que vave a resolver el recurso de apelacian;

¢) S debe replizar de forma pablica; ¥,

d} Loz partes podrin expresar 1o que 8 suinterés convenga respecto a los agravios que hicieron valer por eserito,

T



150 Como puede advertivse, de forma modulada, dicho precepto cumple con les principlos referidos, pues la
andiencia de aclarackin clitada debe eelebrrse oralmente, en presencla de las partes v del Magisteado o Magisteados
de Apelacidn, debe ser piblica v las partes podedn expresar 1o que a su derecho convenga parva aclacar o alegar
respecto a los agravios que por eserito hicieron valer. De becho, también el o los integrantes del drgano de aleada
]:-d'u:ln"il'l |'r|.-'ﬂ‘|ir.'.'u:|.ar:'|:r :i|g|ﬂ|:| punto dlel qpiee S benga duda sobiee los AETAVHIE.

151, Ex clerto que las frases *lo estime pertinente” o “de considerado pertinente” [refiviéndose a ly aniorida de
sepunda instaneia) sugiere que la celebracidn de b aodiencia de aclaraeidon de alegatos sobre log agrvaos o la quoe
alude el artioulo 476 del Cadigo Nacional de Procedimientos Penales guede —también— a ln potestad del
tribunal de alawla. S5in embargo, &5 un supnests mis para b celebracion de o audiencia, es decie, las frases estin
referidas o la hipatesis de coando Jn autorided de apelacion motoo propio (sic) determine b necesided de que las
partes le aclaren alge, o todo, respecto a los agravios gque por vin eserits plantean contra la sentencia de primera
instanci, lo IR |:|:_1|'||;=|1-;|.-|:r1"| e camdn coso e concreto.

152, Ahors, diche precepto establece una elara obligeeidn al tribunal de apelacién para que leve o cabo Ta
andiencia de alegates ewando las partes, en su escrite, seialen su deseo de exponer oralmente sus
alegatos como aclaracion de sus agravios hechos valer por escrito. Prevision que ez razonoble en la medida
da que el recurso de apelacion se abre o peticidn de parte, por booguoe el legislador coneede a la parte que solicitd esa
apertura la posibilided de exponer ante la autoridad de alzada lo gue a so derecho convenga respecto a by que planteo
via agravios.

15%3. En ese sentido, n s inconstitueional gque €l legislador no previera la obligacion del tribunal de alzada de
celebrar la audiencia de alegatos aclaratorios sohre los agravios,

158, Todao I cual justifica que la celebraciin de la audiencia de alegatos no sea forzosa, sing discrecional para las
partes, de conformidad con el diverso precepto 471(58) del Codigo Macional en cita, ¥ para el propio tribunal de
apelacion. Prevision que, ademdbs, permite cumplir oon un recurso efectivo,

b) Audiencia prevista en el articulo 478 del Codigo Nacional de Procedimientos Penales.

Ahora bien, en secuencia logica, al tramite que por escrito se ha segunido en esta segunda instancia, en
este acto, se emite en forma escrita v no oral, la resolucion que corresponde al medio de impugnacion;
va gque lo contrario conllevaria dilaciones innecesarias del procedimiento, pues no debe pasarse por
alto que las partes tienen derecho a un recurso accesible v eficaz; inclusive, se destaca, que es en la pieza
escrita que los intervinientes tienen pleno conocimiento de los motivos v fundamentos que rigen al acto

decisorio (certera juridica).

Por lo que, se insiste, atendiendo a la voluntad del inconforme, quien resulta ser un
profesionista del derecho; v que ha renunciado a la potestad que el numeral 476, primer parrafo
del codigo instrumental les otorga de aplicar la oralidad en esta segunda instancia; del mismo
moddo, al advertir que no existe necesidad de escuchar aclaracion de agravios, pues estos son
comprensibles, a fin de no retardar ¢l procedimiento v evitar costos de traslado a las partes o
violentar sus derechos humanos v fundamentales v que por libre decision han hecho valer en
este procedimiento de alzada; consagrados en los referidos numerales 1% v 133 de la Constitucion Politica
del Pais, en relacion con los articulos 7, 8 de la Declaracion Universal de los Derechos Humanos, aprobada por
la Asamblea General de la ONU el diez de diciembre de mil novecientos cuarenta v ocho; 2.3, incisos a), b), del
Pacto Internacional de Derechos Civiles v Politicos, aprobado por el Estado Mexicano en mil novecientos
ochenta v uno, se prescinde de la andiencia prevista en el articulo 478 del Codigo Nacional de
Procedimientos Penales vy se procede a dictar la resolucion gque corresponde en forma escrita v
que oportunamente serd notificada personalmente a los interesados.

Significindose ademds que esta conclusion es acorde con el citado articulo 478 del Codigo Nacional de
Procedimientos Penales, el cual, por cierto, pone fin a la audiencia prevista por el numeral 476 del
mismo ordenamiento, al indicar claramente que la resolucion de alzada puede ser oral o por
eserito; es decir, emitirse en la misma audiencia de alegatos aclaratorios o por eserito tres dias
después de celebrada la misma; donde esa “o” disyuntiva implica que el legislador sefald gue

también es valido resolver de manera escrita.

A mis, de una interpretacion armonica de los articulos 67, 68, 70, 403 v 479 del Codigo Nacional de
Procedimientos Penales, la resoluciin que se emite en la apelaciion es la gque el legislador denomind sentencia,
en la cual, como se dijo las partes tienen pleno conocimiento de los fundamentos v motivos gue rigen el acto

decisorio, esto es, otorga certeza juridica a los justiciables,

8



Incluso, en volo concurrente de la ejecutoria resefiada en pirrafos precedentes, se obtiene que la
segunda instancia del proceso penal acusatorio, es de naturaleza preponderantemente escrita, pues
desde la interposicion del recurso, se seiiala que la formulacion de agravios v su contestacion por las partes,
deben ser de manera eserita, hasta la resolucion del medio de impugnaciion, en el que se prevé que el dictado de
la sentencia podrd ser de plano, en audiencia o por escrito.

¥ uniforme al anterior criterio, los integrantes del [114 2 —£ .1 i ribona Colegiado en Materia Penal del
Séptimo Circuito, de 14 3-ETLTMTNAWericruz, en los autos del Juicio de Amparo mm

[H4E-ELTMINADO 103 | se pronunciaron en €l siguiente sentido:

o Treptdndose de e apelocidn, ro existe obligocidn por parte del fribunal de citer @ aodiencie para
dictar el sentido del fallo.

2i. Para determinar lo anterior, conviens citar el contenido del ardbige 478 del Cadigo Nacional de
Procedimientos Penales, el cual estabdece lo siguienie;

Articulo g78. Conclusion de lo audiencia La sentencia gue reswelva el recurso al gue se refiere esta
seceiin, podrd ser dictada de plano, en audiencia o por eserifo denfro de fos tres dias siguientes a o
celebracion de la mismaa.

2, D¢ la transeripeiin del mencionado numeral se desprende que acepta iy parte de o premisa de
gue la senbencia gue resuelva o recurse de apelocidn, puede ser dictoda e plano, esfo 85, sin
sustanciocion algumna, o bien, oralmente en audiencia o por escrifo.

23, Por tanto, se advierte que lo u el legislador considerd en el propio precepto legal invocado, fue
precisamerde olorgar la polestad of tribunal de aolzoda para resolver el recurso de apelacidn de plano i
sin mayor ramite, o Men, a través del desahogo de una audiencia —oralmente— o por eserito, dentro de
log tres dias sigufentes, sin realizar alguna Imposicidn para gue o Bribunal de apelacion procediera a
divkar dicha resolucidn de manera oral —en fodos Tos casos—, o Men, oralmente con su respectivo
version escrita, lo gue sin duda, se reflein al exponer en el propio precepto legal lo disyuntiva “a”, gue se
cornvierte en wuna alfernativa para diclar el follo que resuslva el recurso de apelacidn de una forma o de
oira —ie plano, oral en audiencia o por escrito—, retherandose por fanto, o fundado de feles agrooios,

24, Sin que obste a ello el contenido del mumeral 67 del referido ordenamiento procesal, el cwal
establece el cotdlogo de resoliciones fudiciales que deben constar por escrito, despuds de siemision oral,
enfre las gue destaca, en su fraccion IV, lo de vinculacion a proceso, en virtud de que el franserito
ordingl 478, regulo de manera expresa, lo comeerniente a la emisidn de las sentencias en los recursoe de
apedoeion, el creal, comoe ga se indicd, olorga le potestad ol drgano jurisdiceional para dictarles de plano,
oral en audiencia o por eserifo.

25. No pasa inadvertido para este Tribunal Colegiodo que el juez de Distrito, para resolver en e
serttico gque lo hizo, se basd en lo jurisprudencio identificada [H0L.2°.F JAP12) del Segundoe Tribunal
Colegindo en Materia Penal del Tercer Circuito, de rubro: RECURSO DE APELACION EN EL
PROCESO FENAL ACUSATORIO. CUANIND EL IMCTAINY DE LA SENTENCIA QUE LO
RESUELVE NO SE EFECTUA EN LA FORMA PREVISTA POR EL ARTICULO 478 DEL
CODIGO NACIONAL DE PROCEDIMIENTOS PENALES, ESTO ES, ORALMENTE EN
AUDIENCIA, SINO POR ESCRITO, CON LA JUSTIFICACION DE QUE LAS PARTES NO
SOLICITARON LA AUIMENCIA DE ACLARACION DE AGRAVIOS ESTABLECIDA EN EL
MVERSD 476 DEIL PROPIO I::Ijﬂfl'_"rﬂ, NI EL TRIBUNALI DE ALZADA LA ESTIMO
NECESARIA, ELLO ACTUALIZA UNA VIOLACION A LAS LEYES DEL PROCEIMMIENTO
QUE AMERITA SU REPOSICION:; cuyos datos de localizacidn y sinopsis se encuentran insertos en la
serntencia recurrida,.,”

lgualmente, cobra aplicacion por su obligatoriedad la tesis de jurisprudencia que a continuacion se
transcribe:

“RECURSO DE APELACION. EN EL PROCESO PENAL ORAL EL TRIBUNAL DE ALZADA
PUEDE RESOLVERLD DE PLANO CUANDO NO SE HAYA CELEERADO LA AUDIENCIA DE
ACLARACION DE ALEGATOS, DE MANERA ORAL EN LA PROPIA AUDIENCIA O POR
ESCRITO DENTRO DE LOS TRES DIAS SIGUIENTES A SU  CELEBRACION
(INTERPRETACION DEL ARTICULD 478 DEL CODIGO NACIONAL DE PROCEDIMIENTOS
PENALES).

Hechos: Los Tribunales Colegiados de Circuito contendientes realizaron un andlisis interpretative que
log llewd a conclusiones distintas al examinar &1 en el proeeso penal oral el recurse de apelacion puede
resolverse Unicamente en forma escrita o si necesariamente debe hacerse en forma oral dentro de una
audiencia.

Criterio juridico: La Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn determina que, de la
interpretacidn gramatical v sistematica del articolo 478 del Chdigo Nacional de Procedimientos Penales,
deriva que en el proceso penal oral la sentencia que resuelva el recurso de apelacion puede dictarse: 1) de
plane, cuando las partes no solicitaron la celebracion de la audiencia de aclaracion de alegatos ni el
Tribunal de Apelacidn la considere necesaria; ) de maners oral en la propia aodiencia de aclaracion de
alegatos; o i) por escrito dentro de los tres dias sigutentes a la celebracion de ésta.

Justificacitn: La forma en que e Tribunal de Apelacidn deba dictar la sentencia que resuelva el recurso
de apelacion estd supeditada a la celebracion de la audiencia de aclaracion de alepatos prevista en el
articulo 476 del ordenamients procesal penal. Esto es asi, va que es en ésta donde las partes pueden
expresar lo que a su derecho convenga para aclarar o alegar respecto a los agravios gue hicieron valer por
eserito. Incluso, la o las personas integrantes del drgano de Alzada podrin pedir aclarar algion punto del
que g2 tenga doda sobre los agravios, finalizande con el dictade de Ta sentencia de manera oral en la
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misma audiencia cuando el drgano jurisdiceional considere tener los elementos necesarios para resolver, o
por escrito, dentro de los tres dias siguientes a la celebraciom de ésta. De modo que, & contrario sensu, de
no solicitarse la celebracion de la citada audiencia, €] Tribunal de Apelacion poded dictar la senbencia
respectiva sin sustanciacion alguna. Por lo que, desde un enfoque teleologico, el articulo 478 en comento
prevé una hipitesis que permite al Tribunal de Alzada dictar la sentencia que resuelva el recurse de
apelacion de plano sin una tramitacion especial ¥ de inmediato, tomando en consideracidn los argumentos
hechos valer en los agravios del escrito del recurso de apelacionm v su respectiva contestacion. Ademds,
atendiendo al contexto en que se desenvuelve la norma, es evidente que la tramitaciin de plano es un
supuesto mas, es decir, atendiendo 2 cada caso conereto, las partes o la antoridad de apelacién, motu
proprie, podran plantear la necesidad de que se aclare algo respecto a los agravios que por via eserita
plantean contra la sentencia de primera instancia, lo que provocaria gue, de igual forma, la resolucidn
deba emitirse de manera oral en la misma audiencia o, de necesitarse mayor reflexion, por escrito dentro
de los tres dias siguientes a su celebracion.

PRIMERA SALA

Contradiccion de criterios 259/ 2022, Entre los sustentados por el Tribunal Colegiado en Materia Penal
del Décimo Circuite, el Segundo Tribunal Colegiado en Materia Penal del Segundo Circuite v ] Segundo
Tribunal Colegiado en Matera Penal del Tercer Cireuito. & de diciembre de 2o23. Mayoria de tres votos de
la Mimistra Loretta Ortiz Ahlf v de los Ministros Juan Luis Gonzdler Alcintara Carrancd v Jorge Mario
Pardo Eebolledn, Disidentes: Ministra Ana Margarita Rios Farjat v Ministro Alfredo Gutidrrez Ortiz Mena.
Ponente: Juan Luis Gonzilez Alcintara Carrancid., Secretario: Horeeio Vite Torres.

Tesis v/o criterios contendientes:

El emitide por el Tribunal Colegiado en Materia Penal del Ddcimo Circuito, al resolver el amparo en
revision 3112021, en el que al realizar una interpretacion teleologica del articulo 478 del Codige Nacional
de Procedimientos Penales dedujo que la sentenciz que resuelve un recurso de apelacionm puede dictarse de
plano, es decir, sin sustanciacion alguna, va sea oralmente en audiencia o por eserito, pues el legislador
otorgd al Tribunal de Alzada la potestsd de resolver de esas dos maneras dicho medio ordinario de
impugnacion, al incluir la disvuntiva 0" que convierte en una alternativa la posihilidad de dictar el fallo de
una forma u olra;

El sustentado por el Segundo Tribunal Colegiado en Materia Penal del Segundo Circuito, al resolver los
amparos en revisiin 354/2016 v 3702017, asi como log amparos directos 258/2017, 11/2018 v 38/2018,
los cuales dieron origen a la tesis jurisprudencial 1L2o.P. J/12 (10a.), de titulo v subtitulo: "APELACION
EN EL SISTEMA PENAL ACUSATORIO. EL ARTICULD 476 DEL CODIGO NACIONAL DE
PEOCEDMMIENTOS PENALES MO FACULTA A LAS PARTES NI AL TRIBUNAL DE ALZADA PARA QUE
DECIDANM 51 5E CELEBEA O NO UNA AUDIEMCIA EN LA QUE SE RESUELVA DICHO RECITRES(0,
PUES EL DICTADD DE LA SENTENMCIA RESPECTIVA DERE REALIZARSE EN FORMA ORALY EN LA
AUDIENCIA CORRESPONDIENTE {l:‘lTERFHEFAC[ﬂN_AHI'ﬂIﬂNICA DE DICHO PRECEFTO, CON LOS
DIVERSOS 4, 52, 58 A 61, 67, 477 Y 478 DEL PROPIO CODIGO)", publicada en el Semanario Judicial de
la Federaciin del viernes 5 de octubre de 2018 a las 10015 horas v en la Gaceta del Semanario Judicial de la
Federaeion, Décima Epoca, Libro 59, octubre de 2018, Tomo I, pdgina 2004, con nimero de registro
digital: 2mBog7, ¥

El sostenido por el Segundo Tribunal Colegiado en Materia Penal del Tercer Circuito, al resolver los
AMPAr0s en Fevision 203,/2021, 206/2021, 42022, 29/0022 v 23/2022, los cuales dieron origen a la tesis
jurisprudencial IL2o.P. J/1 P (110.), de rubro: "RECURSO DE APELACION EN EL PROCESO PENAL
ACUTSATORIO. CUANDO EL DICTADD DE LA SENTENCLA QUE LO BEESUELVE MO SE EFECTUA EM
LA FORMA PREVISTA POR EL ARTICULD 478 DEL CODIGO NACIONAL DE PROCEDIMIENTOS
PENALES, ESTO ES, ORALMENTE EN AUDIENCIA. SINO SOLO POR ESCRITO, CON LA
JUSTIFICACION DE QUE LAS PARTES NO SOLICITARON LA AUDIENCIA DE ACLARACION DE

AGRAVIOS ESTABLECIDA EN EL DIVERSO 476 DEL PROPIO CODIGO, NI EL TRIBUMAL DE ALZADA
LA ESTIMO NECESARIA, ELLO ACTUALIZA UNA VIOLACION A LAS LEYES DEL PROCEDIMIENTO
QUE AMERITA SU REPOSICION.", publicada en &l Semanario Judicial de la Federacién del viernes 1 de
julio de 2022 a las 10:08 horas v en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Undécima Epoca,
Libro 15, julio de 2022, Tomo V, pagina 4372, con nimero de registro digital: 2004927,

Tesis de jurisprudencia 21,2024 (1100, Aprobada por la Primera Sala de este Alto Trbunal, en sesion
privada de veinticuatro de enero de dos mil veinticuatro.

Esta tesis se publicd el viernes 08 de marzo de 2024 a las 10011 horas en el Semanario Judicial de la
Federaciom v, por ende, se considera de aplicacion obligatoria a partir del lunes 11 de marzo de 2024, para
los efectos previstos en el punto neveno del Acuerdo General Plenario 1/2021,

Registro digital: 2028378, Instancia: Primera Sala, Undécima Epoca, Materia(s): Penal, Tesis: 1a./J,
212024 (11a,) Fuente: Semanoario Judicial de la Federacion. Tipo: Jurisprudencia,

Resulta igualmente ilustrative incorporar en este acto los parrafos conducentes de la ejecutoria de la que
surgia la tesis de jurisprudencia por contradiecion antes transita; los coales son los signientes:
“ =g, Ahora bien, el contenido del articulo 478 del Codigo Nacional de Procedimientos Penales, es el
siguiente:

“Articulo 478. Conclusidn de la audiencia.

“La sentencia que resuelva el recurso al que se refiere esta seccion, podrd ser dictada de plano, en
audiencia o por escrito dentro de los tres dias siguientes a la celebracion de la misma.” (Enfasis agregado)

Ver énfasis del articulo 478
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74. De la interpretacion gramatical v sistematics del citedo numeral se desprende que la sentencia que
resuelva el recurso de apelacitn puede dictarse:

i} Dwe plano, coando las partes no solicttaron la celebracion de la audiencia de aclaracion de alegatos, m
el Tribunal de Apelacidn la considere necesaria;

i) De manera oral en la propia asdiencia de aclaracidn de alegatos o;

iii} Por escrito dentro de los tres dias siguientes a la celebracion de la audiencia de alegatos,

75. En este sentido, la forma en que el Tribunal de Apelacion deba dictar la sentencia que resuelva el
recursn de apelacidn se encuentra supeditada a la celebracidn o no de la audiencia de aclaracion de
alegatos prevista en el articulo 476 del ordenamiento procesal penal.

+i. Esto es asi, va que es en esta audiencia que las partes pueden expresar o que a su derecho convenga
para aclarar o alegar respecto a los agravios que por escrito hicieron valer, Inclusa, € o los integrantes del
organo de Alzada podran pedic aclarar algiin punto del que se tenga duda sobre los agravios. Finalizando
con el dictado de la sentencia de manera oral en la misma andiencia cuando el drgano jurisdiccional
wonsidere tener los elementos necesarios para resolver o por eserito dentro de los tres dias siguientes a la
eelebracion de esta.

77. D tal modo que, contrario sensu, de no solicitarse la celebracion de la citada audiencia, el Tribunal
de Apelacion podred dictar la sentencia respectiva sin substanciaeitn alguna y de plano en forma esenta,

78. Referente a lo anterior, esta Primera Sala del Alto Tribunal ha sostenido que, "sustanciacion” indica
la forma de resolver del tribunal, esto es, alude a la forma en que resuelve las cuestiones, ya sea de plano
en la misma pieza de autos, sin une tramitaeion especial v de inmedisto, o bien, con sustanciaeion en
particular.(32)

70, En ese contexto, una resolucion se emite de plano cuanda la norma procesal que rige el actwar del
JuEgador no tene asignado un tramite obligatorio especifico a seguir previo a la emision de su
determinacion, esto es, no contempla la exigencia de emplazar o notificar a la parte contraria de una
petividn de su contraparcte, ni otorgarle un plazo para contestar o contradecir la peticidn de la solicitante, v
por tanto el juzgador resuelve lo pedido de plano, en aras de privilegiar el principio de economia procesal.

Bq. Asi, el hecho de que se dicte la resolucion de plano anicamente atiende a que, a ninguna finalidad
practica llevaria retardar el dictado de la sentencia de sepunda instancia hasta el desshopo de una
audiencia en la cual mo existicia debate en torno a los agravios hechos valer anteriormente por escrito, por
no haberse considerado necesario nd por las partes ni por el drpano junsdiccional de alzada...”.

V. Analisis del caso.

Los motivos de inconformidad esgrimidos por el asesor juridico del ofendido son inoperantes, v

en virtud de ello, el auto de no vinculaciom a proceso debe prevalecer en sus términos.

Lo anterior, porque el recurrente no planted verdaderos agravios, sefalando los preceptos legales v los
motivos por los que fueron infringidos, orientados a sustentar su afirmacion consistente en que el A guo aplich
inexactamente las reglas de valoracion de la proeba.

Los delitos que constituyeron el fundamento de la imputacion de la fiscalia son los de lesiones v
violencia familiar, previstos en los articulos 136 v 154 Bis del Codigo Penal vigente, respectivamente, en

arden de enuneiaeion, se integran con los signientes elementos:
lesiones:

o) Unea alteraciom en la solud die wno persona,
b ) Chie dicha alteracion sea provocada por el sufeto aotivo.

violencia familiare:

) El agente dal delito ejerea vicdencia [Tsica o psicoldgica;
b O esg aeciin eiolestn b despliogue on cooden de un partende fasto of cuerto grodoe en aoiles Boeas;

el Lo amtertor, se afeeute fwerg del domicilio frmilior, ef ol no comparten, e decir, independientemente gue
halkiten o o el mismo hogar,

Enseguida, es necezario sefialar la propuesta fictica v la clasificacion juridica que motivd la pretension

de la fiscalia consistente en vincular a proceso a |47 -ELIMINADD 1

e ¢l dial'[‘il'f: B-ELIMINAEDD 103 |, aproximadamente a las veinte horas con quince

minutos, se encontraba el pazivo de identidad reservada bago el numeral 14 0-F e B ehmano
por los dos ser hijos del sefior [N50-ELIMINADO 1 |

ambos finados, ¥ que se encontraba el pasivo en el inmueble ubicado en la ealllyy ey — g1 TTHann 1
IME2<ELTMINADD. 2 | Veracruz, Juste cuando bajaba las escaleras de la segunda planta frente

donde usted tiene un local comercial donde labora le dijo qué madres haces agui v el pasivo al no hacer
caso siguid caminandoe por el pasille de dicho inmeeble v usted Lo siguid caminando atrds del pasivo
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ahalanzindose con golpes en la cara v patadas en el cuerpo golpedndolo en el estimago a lo que e pasivo
unicamente intentaha cubrirse ¥ quitirselo de encima a usted diciéndole que se calmara ¥ que 82 estuviera
en paz, pero usted seguia lanedndole golpes que le recaian en la cabeza v en el cuello v Analmente cuando
s separan lo deja de polpear v 1o amenaeza dicséndole 5100 me matas, yo también te puedo matar,

Hechos tipificados en los articulos 154 Bis, 136, delito de lesiones, en relacion con el 137, fraccion 1, del
Codigo Penal de la entidad.

Viclencia familiar en su modalidad fisica v lesiones (min, 0400”0513

El juzgador, después de atender el principio de contradiccidm v escuchar los datos de prueba

incorporados por la partes, determind:

Entrandoe al andlisis del hecho que la ley sefiala como delito bajo los datos de prueha que hizo la fiscal,
asi comio en este momento con la réplica gue tuve la defensa téenica de conformidad con el numeral 314 v
los datos de prueba que inclusive estan dentro de la carpeta de investigeeion en donde posicions al
cindadano lye3-—grraruano 1 len creanstancias muy similares a las narradas por parte de la
prohable victima M54 -ELTMI ¥ embBateo lo posiciona en una circunstancia distinta en donde al

parecer el pasivo del delito es 55 -ELTMINADD 1 | nola persona de identidad resguardada |5 g JeLTMINADD 1
e o tembismopanadurle cardinilidad a ese dato de prueba, la defensa técnica hizo de manifestd el
dictamen médico que en su momento se le realizd a [M5A-F T TMTNATO 1 K, asi como los certificados
médicos que hizo de manifiesto se encoentran dentro de la carpeta de investizacion en donde reflejan que

el cindadano |H:5—EI|IHIHEDD ] | tambitn sufrio H'[‘TE-E—ELIHIHADD 1 |L‘l‘l similares
circunstancias, Por tanto el bagaje que hizo de manifiesto la fiscal ocursante v hasta este momento no es
suficiente para poder acreditar el hecho gue la ley sefiala como delito de violencia familiar v lesiones por
parte de (A1 -ELIMINADO 1 | puesto que existe duda en este momento respecto de quien es el
pazive del delita que ge hace de manifiesto en la audiencia correspondiente; &1 bien es cierto, la defenza
teenica hace de manifestd que nos encontramos dentro de la causa establecida en el numeral 23, en suo
fraccion I, que es la excluvente del delito respecto a la ausencia de conducta, e de la vor haciendo
referencia gue la cardinalidad del dictamen médico se encoentra trece dias despuds a la declaracién que es
la valoracion ordinaria gque se le va da el dato de proeba el de la voe armba 2 la conelusion mds que la
excluyente del delito sefiala en el numeral 25, fraceion 1, seria en su caso el numeral 25, en su fraceion 111,
que 85 la causa de justificacion al repeler una agresiom actual o inminente v contraria a derecho en
proteceion de bienes propios ¢ ajenos siempre gue exista necesidad razonable de la defensa v no medio de
provocacion suficiente por parte del gque rechace la agresion de la persona que lo defiende se presumira La
legitima defensa cuando se cause un dafio a quien, por cualguier medio, trate de penetrar o penetre sin
derecho al lugar en que, temporal o permanentemente, habite el que se defiende, su familia o cualquier
persena a la que tenga obligaciin de defender, o donde se encuentren bienes propios o ajenos respecto de
los que tenga igual obligacidn de defensa, siempre que la presencia del extrano revele evidentemente wna
agresion, al entrar en este supuesto de justificacion en su caso respecto de los hechos que nos ocupan no se
acredita el hecho que la ley sefiala como delito de violencia familiar ¥ lesiones y al no acreditarse el hecho
que la ley sefiala como delito ni sigquiera el de la voz entrard a analizar la probable responsabilidad.

El impugnante para controvertir la concluzion del A guo, expuso los siguientes argumentos:

a
m

ol JUEZ petiaa de forma parcial a favor del acusado, al establecer con libertad de junsdiceion gque e
arusado actud en defenza de su persona, cuando es notorio que la defensa argumento que habia awsencia
de conducta...

-2l JUEZL DE CONTROL, determina que no se tiene la certeza de quien puede ser el sujeto activo ¥
pasive resultedo de las lesiones, sin embargo, es importante sefalar que dentro de todo el matenal
probatorio con el que se cuenta para la acusacion, es la parte acusada quien se dice victima de la accion,
cuanto tuvo la oportunidad de resguardarse, esa situacion no tiene logica atendida a la TEORIA DEL
CASO, aunado al hecho de gue en su declaracion v en la de su testipo establece la palabra “NOS
PELEAMOS™ reconociendo que hubo una agresion, siendo que no se trata de una accion de repeler la
vielencia como lo argumenta el Juez, sino que se trata de una aceidn de provocacidn ya que al salir el
activir del lugar donde se encontraba es que va en busca del pasivo, situaeidn gque va venia premeditada al
comentar el testigo que en la llamada le pronuncia “yva paso lo que se esperaba”, esta sitwacion cobra
relevamcia al ser un hecho que e lleva a cabo de manera dolosa al tener el activo conocimiento y
aceptacion de que €l fue quien proveed que la sitnacion de violencia ocurriera sin oponer ningun tipo de
resistencia a la misma, por lo cual, EL ORGANO JURISDICCIONAL al no vincular a proceso al C. mIHIHADD 1

e mr Tarno, - et vilnerando la garantia de la VICTIMA...

AUTO DE VINCULACION A PROCESO. PARA SATISFACER EL REQUISITO RELATIVOD A
QUE LA LEY SENALE EL HECHO IMPUTADO COMO DELITO, BASTA CON QUE EL JUEZ
ENCUADRE LA CONDUCTA A LA NORMA PENAL, DE MANERA (JUE PERMITA
IDENTIFICAR LAS RAFONES QUE LO LLEVAN A DETERMIMAR EL TIFD) PENAL
APLICARLE (NUEVO SISTEMA DE JUSTICIA PENAL)..."
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Ahora bien, como se antieipd, los motivos de inconformidad expuestos por el recurrente son inoperantes,
puesto que no planted argumentos suficientes para poner de manifiesto, como lo aduce, que el razonamiento o

la conclusion del juzgador es contraria a Derecho,

En efecto, el juez de control en ejercicio del principio de inmediacion, atendid las afirmaciones de los
intervinientes, aseveraciones que fueron refutadas por los contendientes a contra parte v de esa contienda de
argumentos el A guo asumid la conviccion consistente que en el caso a estudio se actualizd la figura juridica de

legitima defensa, que excluye el delito, segiin lo previsto en el articulo 23, fraccion 111, del Cadigo Penal vigente,

Conelusion que el juzgador motivd a partir, como va anunciamos, del debate sostenido entre las partes,
en particular, como lo externd en el auto recurrido, con el dictamen médieo que se realizd al imputado, asi como
con los certificados de la misma indole, todos datos de prueba incorporados por la defensa, a partir de los cuales
el resolutor considerd demostrado que el indiciado sufrid lesiones; a la par, sostuvo que existe duda respecto de
quién e el sujeto pasivo de los delitos de violeneia familiar v lesiones.,

Luego, si bien este tribunal de alzada advierte que el juez de control faltd al prineipio de exhaustividad,
habida cuenta que no enuncid qué valor probatorio asignaba a cada dato de prueba que le fue expuesto por las
partes en la controversia; lo cierto es que el recurrente tampoco expuso un silogismo para sustentar la
aseveracion que plantes, puesto que se limitd a externar que la determinacion del A quo no tiene logica juridica
v que el no vineular a proceso al imputado vulnera los derechos del ofendido, particularmente, ¢l que se le
administre justicia, cuando a decir del impetrante el resolutor tiene todos los elementos para dictar un auto de

vinculacion a proceso,

Comao se ve, el inconforme, no aporta una exposicion clara de por qué, como lo afirma, existen todos los
elementos o requisitos necesarios para dictar el pretendido anto de vinculacion a proceso; esto a partir de que, a
su decir, estd demostrado que el sujeto activo atentd contra la integridad fisica del sujeto pasivo sin cansa licita

que justificara su proceder.

En efecto, para que esa aseveracion del inconforme resultara suficiente para analizar el fondo de la
cuestion planteada, era imprescindible que en su eserito de agravios sefialara por qué debia asignarse un juicio
de valor distinto al que el A guo otorgd al dictamen médico v a los certificados de la misma naturaleza que la
defensa incorpord; destruvendo de esa manera la conclusion del juzgador de estimar justificada la conducta
lesiva atribuida al imputado; ademas de considerar en su argumento todos los datos de prueba que formaron
parte del debate, v no solo en forma pareial eomo lo hizo, euando en su ocurso insistentemente enfatiza
que el aqui imputado en diversa actuacion externd las palabras “nos peleamos” v “va pasd lo
que se esperaba®; porque tales argumentos al no incorporarse en su integralidad en la construccion logica
que el impetrante plantea, solo denotan un sesgo o parcialidad, ademés de insuficientes para abordar el analisis
de fondo de la cuestidn debatida, puesto que hacerlo implicaria sumar expresiones a las planteadas por el

impugnante.

Incluso, el apelante, soslavo expresar que en el controvertido a estudio pudiera estarse frente a un caso

de lesiones mutuas v que de estas el hecho que compete a la imputacion son las concernientes a las atribuidas a

[HE4-ELIMINADO 1 kjecutadas en perjuicio de su hermano: independientes al procedimiento que el agui

imputado inicid ¥ en el que se dijo agraviado por ese mismo antijuridico, euyo estado procesal, hasta este
momento guarda independencia de aquél que origind el acto que ahora es objeto de apelacion, ello

independientemente que ambos procesos puedan acuomularse en lo posterior,

Aspectos todos, que en modo algune abordd el aqui impetrante, limitindose a sustentar, como ya
dijimos, grosse mode gque convergen los requisitos necesarios para emitir un auto de vinculacion a proceso,
pero sin abordar todos los puntos materia de debate a partir de los datos de prueba que se incorporaron al
mismao, por lo que esa vaga expresion es insuficiente para emitir el auto de vineulacion a proceso pretendido,
habida cuenta que éste como acto de aontoridad exige que se cumpla el principio de motivacion, el enal no
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alcanza completitud con las ambiguas aseveraciones del recurrente, quien, como insistentemente hemos

expuesto, deji de ocuparse de confrontar los datos de prueba aportados por la defensa.

Por tanto, es posible afirmar que el asesor juridico de la parte ofendida en modo alguno argumentd
a partir del alcance probatorio de los datos de prueba incorporados a la fase inicial del
procedimiento que las razones que conformaron la conclusion del juzgador, son contrarias a la ldgica o al
Derecho v, més todavia que lo demostrado con esas piezas probatorias es suficiente para justificar en forma

precisa las circunstancias de tiempo, modo v lugar en que acontecia el ilicito,

En esa tesitura, del examen del auto impugnado v las manifestaciones formuladas por el impugnante, se
obtiene que, éste no planteo un argumento suficiente que comprendiera todos los puntos debatidos,
comprendiendo en su exposicion las razones por las cuales debian prevalecer los datos de proeba que favorecen
la propuesta factica de la imputacion respecto de la postura de la defensa y los datos de prueba que aportd, por
lo gque no existen verdaderos agravios, va que sus argumentos de ningan modo destacan la ilegalidad de las
consideraciones esenciales del auto combatido en esta segunda instancia; de ahi que sus alegaciones deben
declararse insuficientes, toda ver que el agravio consiste en razonamientos légico-juridicos
encaminados a controvertir de manera directa e inmediata los fundamentos del acto de
autoridad emitido en primera instancia.

Es de precisarse que la inoperancia e insuficiencia de los agravios de la parte ofendida, no atenta contra
el presupuesto que le reconoce el cardcter de parte; al respecto es oportuno mencionar que no deja de
observarse la jurisprudencia obligatoria gque autoriza la suplencia en su favor, s0lo cuando se trate de un grupo
vulnerabled, situacion que en el caso no se actualiza; habida cuenta que el sujeto pasivo es un adulto en
plenitud sin llegar a ser adulto mayvor, por lo que en forma alguna se advierle que se coloque en una situacion de
vulnerabilidad en el proceso, annado a que fue debidamente representado por un especialista en derecho.

Al respecto, se insiste que el numeral 461 del Caodigo Nacional de Procedimientos Penales establece el
aleance del recurso de apelacion v dispone la materia de andlisis del mismo, prohibiendo la extension de los
argumentos planteados por el impetrante, incorporando como finica exeepeion que se trate de derechos
fundamentales del imputado, asi el precepto dispone:

"Bl Organo jurisdiccional ante el cunl se haga valer el recurso, dard trdmite ol mismo y
correspondera al Tribunal de alzada competente que deba resolverls, su admision o desechamiento, y sdlo
podrd pronunciarse sobre los agravios expresados por los recurrentes, guedandoe prohibido exctender el
exarmgn de la decision recurrida a cuestiones no planteadas en ellos o s alld de Tos Briites del reqirzo, a
menos que se trate de un acto violatorio de derechos fundamentales del imputado. En caso de gue e Organo

Jurisdiceional no encuentre violaciones a derechos findamentales que, en tales términos, deba reparar de
ayficio, mo estord obligodo o defar constancia de ello en lo resolucion”™,

Por tanto, al declarar insuficientes los agravios planteados por el asesor juridico de la parte ofendida
en contra del auto de no vinculacidén a proceso, con fundamento en el articulo 479 del Codigo Nacional de
Procedimientos Penales, se confirma en su totalidad el acto de autoridad impugnado.

Finalmente, en lo atinente al procedimiento de segunda instancia, como se sefiald en el considerando
VII de la presente resolucidn, argumentos que damos por reproducidos como si a la letra se insertaran,
relativos a que el impugnante no hizo valer su peticion atinente a que la presente secuela atendiera al principio
de oralidad, habida cuenta que no solicitd audiencia para alegatos aclaratorios; de ahi que, ante la potestad que
autoriza el diverso 478 del Codigo Nacional de Procedimientos Penales v como amplismente se expresd vy
fundamentd en el citado considerando, la presente resolucidn se emite en forma eserita.

' Registros numeros 2022143 y 2004558 de rubros “SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE EN EL RECURSO DE APELACION, ES
IMPROCEDENTE EN FAVOR DE LAS VICTIMAS U OFENDIDOS QUE NO SE ENCUENTREN EN UNA SITUACION PARTICULAR DE
VULNERABILIDAD, CUANDO LO INTERPOMEN CONTRA LUNA SENTENCIA EMITIDA EN UN PROCESD PENAL SEGUIDO CONFORME AL
SISTEMA TRADICIOMAL O MIXTO" v “SUPLENCIA DE LA QUEIA DEFICIENTE EM MATERIA PENAL. OPERA EN FAVOR DE LA WICTIMA U
COFENDIDD POR EL DELITO, COMFORME AL PARCO COMSTITUCIONAL S0BRE DERECHOS HUMANOS QUE RESGUARDAN LD
ARTICULOS 20, APARTADO B ¥ 1o. DE LA CONSTITUCION FEDERAL, NO OBSTANTE QUE EL ARTICULO 76 BIS, FRACCION Il DE LA LEY
DE AMPARD, LA PROVEA SOLO EN BENEFICIO DEL REO",
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Por todo lo anteriormente expuesto y fundado se: - - - - - -
RESUELVE

PRIMEROD. S5e CONFIRMA el auto de no vinculacion a proceso apelado,- - - - ----------nonomonn

SEGUNDO. Notifiquese personalmente a las partes con testimonio de esta resolucion, comuniquese al
ciudadano juez del conocimiento v en su oportunidad archivese el presente toca.- - === ========ccecncncn-

TERCERQ. Esta resolucion se publica en la pagina oficial del Poder Judicial del Estado, por las razones
expuestas en el considerando VI- - - e e mmmmccncccccnnncannaa.

CUARTY, Camplase--------------------------

A 8 i, por unanimidad de votos, lo resolvieron v firmaron los Magistradas integrantes de la Tercera Sala
del Tribunal Superior de Justicia del Estado: GLADYS DE LOURDES PEREZ MALDONADO, MARIA DEL
SOCORRO HERNANDEZ CADENA, a cuvo cargo estuvo la ponencia v el licenciado JAIRO LOPEZ
MARQUEZ, Secretario de Acuerdos de esta Sala, en sustitucién de la Magistrada Denisse de los Angeles Uribe
Obregdn, en términos de lo dispuesto por el articulo 57 de la Constitucion Politica del Estado de Veracruz, en
relacion eon el 193 de la Ley Organica del Poder Judicial del Estado, asi como de acuerdo al contenido del oficio
002055 de fecha doce de agosto del afio en curso, signado por la Presidenta del Tribunal Superior de Justicia v
del Consejo de la Judicatura del Poder Judicial del Estado.- (DAMOS FE), === -===-ccmcccecnann-
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FUNDAMENTO LEGAL

1.- ELIMINADO Afo de ragistra yio vigencia, por ser un data idantificativo de conformidad Articulos, 72 de la Ley B7S
LTAIFEW; 3 Fraccidn X, 12, 13, 14 de la Ley 316 PDPP30OEV y Trgésimo Octavo Fracciones | y I, de los LGCDIEVP.

2.« ELIMIMNADD Afo de registro yio vigencia, por ser un dato identificativo de conformidad Articulos, 72 de la Ley BYS
LTAIPEY; 3 Fraccidn X, 12, 13, 14 de la Ley 316 PDPPSOEV y Trigésimo Octavo Fracciones |y I, de los LGCDIEVP,

d.- ELIMIMADD Afle de registro yo vigencia, por ser un dato identificativo de conformidad Articulos, 72 de la Ley 875
LTAIPEW; 3 Fraccion X, 12, 13, 14 de la Lay 316 PDPPS0EV y Trigesimo Octavo Fracciones | y I, de las LGCDIEVP.

4_- ELIMINADO el domicilio, por ser un dato identificativo de conformidad Articulos, 72 de la Ley 875 LTAIPEY, 3 Fraccion X,
12,13, 14 de la Ley 316 PDPPS0OEV v Trigésima Octavo Fraccionas | v I, de los LGCDIEVE.

5.- ELIMINADO Anc de ragistro yio vigencia, por ser un dato idenfificativo de conformidad Articulos, 72 de la Ley 875
LTAIPEY; 3 Fraccidn X, 12, 13, 14 de la Ley 316 PDPPSOEV vy Trigésimo Octave Fracciones |y I, de los LGCDIEVP,

G.- ELIMINADD &l nombre completo, por ser un dato identificativo de conformidad Articulos, 72 de la Ley 875 LTAIPEY, 3
Fraccion X, 12, 13, 14 de la Ley 318 PDPPI0OEV v Trigésimo Oclavo Fracciones |y I, de los LGCDIEVP.

7. ELIMINADD Afc de registro yio vigencia, por ser un dato identificativo de conformidad Articulos, 72 de la Ley 875
LTAIPEY; 3 Fraccion X, 12, 13, 14 de la Lay 316 PDPPSOEY v Trgésimo Oclavo Fracciones | y I, de los LGCDIEVP.

8.- ELIMINADO Ano de registro yio vigencia, por ser un dato identificativo de conformidad Articulas, 72 de la Ley 875
LTAIPEY; 3 Fraccidn X, 12, 13, 14 de la Ley 316 PDPP3OEVY vy Trigésimo Oclave Fracciones |y I, de los LGCDIEVP,

9.- ELIMINADD al nombra completo, por ser un dato identificativo de conformidad Articulos, 72 de la Lay B7S LTAIPEY: 3
Fraccidn X, 12, 13, 14 de la Ley 316 PDPPSOEY v Trigésimo Octavo Fracciones | y II, de los LGCDIEVP,

10.- ELIMINADD Afo de registro yvio vigencia, por ser un dato identificativo de conformidad Asticulos, 72 de la Ley 875
LTAIPEY, 3 Fraccian X, 12, 13, 14 de la Ley 316 PDPPSOEV y Trigésimo Octave Fracciones |y I, de los LGCDIEVP,

11.- ELIMINADC Afio de registro yio vigencia, por ser un dato identificativa de conformidad Articulas, 72 de la Ley 875
LTAIPEY, 3 Fraceion X, 12, 13, 14 de la Lay 316 PDPPSOEY v Trigesimo Oclavo Fraccones | y I, de las LGCDIEVP.

12.- ELIMIMNADOD Afo de registro vo vigencia, por ser un dato identificativa de conformidad Articulos, 72 de la Lay 875
LTAIPEV, 3 Fraccian X, 12, 13, 14 de la Ley 316 PDPPS0OEV y Trigésima Octave Fracciones |y I, de los LGCDIEVP.

13- ELIMINADD Afio de registro yio vigencia, por ser un dato identificativa de conformidad Articulos, 72 de la Ley 875
LTAIFEV,; 3 Fraccidn X, 12, 13, 14 de la Ley 316 PDPPSOEV v Trigésimo Octave Fracciones |y I, de los LGCDIEVP,

14« ELIMINADG &l nombre complete, por ser un date dentificative de conformidad &rticulos, 72 de la Ley 875 LTAIPEY, 3
Fraccion X, 12, 13, 14 de la Ley 318 POPPS0EY v Trigésimo Octavo Fracciones | y 11, de los LGCDIEVP,

15.- ELIMINADO Afio de registro yio vigencia, por ser un dato identificativo de conformidad Articulos, 72 de la Ley 875
LTAIPEV; 3 Fraccion X, 12, 13, 14 de la Ley 316 PDPPS0OEV y Trigésima Octavo Fracciones | y I, de las LGCDIEVP.

16_- ELIMIMADO Afo de registro wo vigencia, por sar un dato identificativo de conformidad Articulos, 72 da la Lay 875
LTAIPEY; 3 Fraccidn X, 12, 13, 14 de la Ley 316 PDPPSOEV vy Trigésimo Octave Fracoiones |y I, de los LGCDIEVP,

17.- ELIMINADO el domicilio, por ser un dato identificative de conformidad Ardiculos, 72 de la Ley B75 LTAIPEY, 3 Fracciin X,
12, 13, 14 de la Ley 316 PDPPSOEV y Trigésima Octavo Fracciones | v I, de los LGCDIEVP,

18- ELIMINADC Afo de registro yio vigencia, por ser un dato identificativo de conformidad Articulas, 72 de la Ley 875
LTAIPEY; 3 Fraccian X, 12, 13, 14 de la Ley 316 PDPPSOEV y Trigésimo Octavo Fracciones | v I, de los LGCDIEVP.
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19.- ELIMINADC Ao de registro wio wvigencia, por ser un dato identificativo de conformidad Articulos, 72 de la Ley 875
LTAIPEY; 3 Fraccidn X, 12, 13, 14 de la Ley 316 FDPPS0OEV y Trigésimo Octavo Fracciones |y I, de los LGCDIEVP,

20.- ELIMINADD Al de registro yio vigencia, por ser un dato identificativo de conformidad Articulos, 72 de la Ley 875
LTAIPEY; 3 Fraccidn X, 12, 13, 14 de la Ley 316 PDPPSOEV v Trigésimo Octave Fracciones |y I, de los LGCDIEVP.

21.- ELIMINADO &l nombramienta, por sar un dato laboral de conformidad Articulos, 72 da la Lay 875 LTAIPEY; 3 Fraccion X,
12, 13, 14 de la Ley 316 PDPPSGEV y Trigésimo Octavo Fracciones | v 1, de los LGGDIEVP.

22 - ELIMINADC & nombre complato, por ser un dato identificativo de conformidad Arliculos, 72 de la Lay 875 LTAIPEY: 3
Fraccion X, 12, 13, 14 de la Ley 316 PDPP30EV y Trigésimo Octavo Fracciones | y I, de los LGCDIEVE,

23.- ELIMINADD el nombre complete, por ser un dato identificative de conformidad Articulos, 72 de la Ley 875 LTAIPEY, 3
Fraccidon X, 12, 13, 14 de la Lay 318 POPPS0OEV v Trigésimo Octavo Fracciones | y 11, de los LGCDIEVP.

24_- ELIMINADO Afc de registro yio vigencia, por ser un dato identificativo de conformidad Articulos, 72 de la Lay 875
LTAIPEY, 3 Fraccian X, 12, 13, 14 de la Ley 316 PDPPS0EY v Trigésimo Oclave Fracciones |y I, de los LGCDIEVP.

25.- ELIMINADOC Afo de registro yio vigencia, por sar un dato identificativa de conformidad Articulas, 72 da la Lay 875
LTAIFEY; 3 Fraccidn X, 12, 13, 14 de la Ley 316 PDPP30OEV v Trigésimo Octavo Fracoiones | y I, de los LGCDIEVP.

26.- ELIMINADC & nombre complats, por ser un dato identificativo de conformidad Arliculos, 72 de la Lay 875 LTAIPEY: 3
Fraccion X, 12, 13, 14 de la Ley 316 PDPPSOEV v Trigésimo Octavo Fracciones |y II, de los LGCDIEVP,

27.- ELIMINADD Afio de registro yvio vigencia, por ser un dato identificativo de conformidad Articulos, 72 de la Ley 875
LTAIPEV; 3 Fraccian X, 12, 13, 14 de la Ley 316 PDPPS0OEV y Trigésima Octavo Fracciones | v I, de los LGCDIEVP.

28.- ELIMINADD Afie de registro yio vigencia, por ser un dato identificativo de conformidad Articulos, 72 de la Ley 875
LTAIPEY, 3 Fraccian X, 12, 13, 14 de la Lay 316 PDPPS0OEY v Trigésima Oclave Fracoiones |y I, de los LGCDIEVP.

28.- ELIMIMADO el damicilia, par sar un dato identificative de conformidad Articulas, 72 da la Lay 875 LTAIPEY:; 3 Fraccion X,
12,13, 14 de la Ley 316 FDPFPSOEV v Trigésima Octavo Fraccionas | vy I, de los LGCDIEVE.

30.- ELIMINADO el domicilio, por ser un dato identificative de conformidad Articulos, T2 de la Ley 875 LTAIPEVY: 3 Fraccidn X,
12, 13, 14 de la Ley 316 PDPPS0EV vy Trigésima Cctavo Fraccionss |y |, de los LGCDIEVP.

31.- ELIMINADD Afc de registro vio vigencia, por ser un dato identificativa de conformidad Articulos, 72 de la Ley 875
LTAIPEY; 3 Fraccian X, 12, 13, 14 de la Ley 316 PDPPS0OEV y Trigésimo Oclavo Fracciones | y I, de los LGCDIEVP.

32.- ELIMINADO Afo de registro vio vigencia, por sar un dato identificativo de conformidad Articulas, 72 de la Lay 875
LTAIPEY; 3 Fraccidn X, 12, 13, 14 de la Ley 316 PDPP3SOEY vy Trigésimo Oclavo Fracciones |y I, de los LGCDIEVP,

33.- ELIMINADD &Afo de registro yo vigencia, por ser un dato idenlificativa de conformidad Asticulos, 72 de la Lay 875
LTAIPEY; 3 Fraccidn X, 12, 13, 14 de la Ley 316 PDPPSOEV vy Trigésimo Octave Fracciones |y I, de los LGCDIEVP,

34.- ELIMINADD Ao de registro yio vigencia, por ser un dato identificativo de conformidad Articulos, 72 de la Ley 875
LTAIPEVY, 2 Fraccidn X, 12, 13, 14 de la Ley 316 PDPPS0OEV y Trigésimo Octave Fracciones |y I, de los LGCDIEVP,

45.- ELIMINADD Afie de registro yvio vigencia, por ser un dato identificativa de conformidad Articulos, 72 de la Ley 875
LTAIPEY: 3 Fraccian X, 12, 13, 14 de la Lay 316 PDPPSOEV y Trigésimo Octave Fracciones |y I, de los LGCDIEVP.

J6.- ELIMIMADD Afo de registro ywo wigencia, por ser un dato identificativo de conformidad Articulos, 72 de la Ley 875
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LTAIPEY; 3 Fraccion X, 12, 13, 14 de la Lay 316 PDPPSOEY v Trigésimo Oclavo Fracciones | y I, de los LGCDIEVP.

37.- ELIMINADD Afc de registro yio vigencia, por ser un dato identificativo de conformidad Articulos, 72 de la Lay 875
LTAIPEW, 3 Fraccian X, 12, 13, 14 de la Ley 316 PDPPSOEVY y Trigésima Oclave Fracoiones |y I, de los LGCDIEVP.

38.- ELIMINADD Afo de registro yvio vigencia, por sar un dato identificativa de conformidad Asticulos, 72 de la Lay 875
LTAIPEY; 3 Fraccidn X, 12, 13, 14 de la Ley 316 PDPPSOEV vy Trigésimo Octave Fracciones Ly I, de los LGCDIEVP,

39.- ELIMINADO Ao de registro yio vigencia, por ser un dato identificativa de conformidad Articulos, 72 de la Ley 875
LTAIFEY; 3 Fraccion X, 12, 13, 14 de la Ley 316 PDPPS0OEV y Trigésimo Octavo Fracciones | y I, de los LGCDIEVP,

40.- ELIMINADC Afio de registro yio vigencia, por ser un dato identificativo de conformidad Articulos, 72 de la Ley 875
LTAIPEY; 3 Fraccion X, 12, 13, 14 de la Lay 316 PDPPSOEY v Trigésimo Oclavo Fraccones | y I, de los LGCDIEVP.

41.- ELIMIMADO Afo de registro yo vigencia, por ser un dato identificativa de conformidad Articulos, 72 de la Lay 875
LTAIPEY; 3 Fraccidn X, 12, 13, 14 de la Ley 316 PDPPSOEVY vy Trgésimo Octave Fracoiones |y I, de los LGCDIEVP,

42.- ELIMINADO el nombramiento, por sar un dato laboral de conformidad Articulos, T2 de la Ley B75 LTAIPEY, 3 Fracciin X,
12, 13, 14 de la Ley 316 PDPPSGEVY vy Trigésima Cetavo Fracciones |y I, de los LGGDIEVP,

43.- ELIMINADO el domicilio, por ser un dato Identificative de conformidad Articulos, 72 de la Ley 875 LTAIPEY; 3 Fraccidn X,
12, 13, 14 de la Ley 316 PDPPS0OEV y Trigésimo Octavo Fracciones | v I, de los LGCDIEVP.

44 - ELIMINADD Ao de registro yio vigencia, por ser un dato identificativo de conformidad Articulos, 72 de la Ley 875
LTAIPEY; 3 Fraccidn X, 12, 13, 14 de la Ley 316 PDPPS0OEV v Trigésimo Octave Fracciones |y I, de los LGCDIEVP.

45 - ELIMIMADO Afo de registro yio vigencia, por sar un dato identificativa de conformidad Articulas, 72 da la Lay 875
LTAIPEY; 3 Fraccidn X, 12, 13, 14 de la Ley 316 PDPPSOEV vy Trigésimo Octave Fracciones |y I, de los LGCDIEVP,

46« ELIMINADO Ao de registro o vigencia, por ser un dato identificativo de conformidad Articulos, 72 de la Ley 875
LTAIFEY; 3 Fraccion X, 12, 13, 14 de la Ley 316 PDPPS0OEV y Trigésimo Octave Fracciones | y I, de los LGCDIEVP,

47 .- ELIMINADC & nombre complete, por ser un dato identificative de conformidad Ariculos, 72 de la Ley 875 LTAIFEY, 3
Fraccion X, 12, 13, 14 de la Lay 3168 PODPPSOEY v Trigésimo Octavo Fracoiones | y 1, de los LGCDIEVP.

48.- ELIMINADD Ao de registro yio vigencia, por ser un dato identificativa de conformidad Articulos, 72 de la Lay 875
LTAIPEY; 3 Fraccion X, 12, 13, 14 de la Ley 316 PDPPSOEV v Trigésimo Oclave Fracciones |y I, de los LGCDIEVP.

489 - ELIMIMADO Afo de registro yo wvigencia, por sar un dato identificativao de conformidad Articulos, 72 de la Lay 875
LTAIPEY; 3 Fraccidn X, 12, 13, 14 de la Ley 316 PDPPSOEV vy Trigésimo Octave Fracclones |y I, de los LGCDIEVP,

50.- ELIMINADC & nombre complate, por ser un dato identificativoe de conformidad Arliculos, 72 de la Ley 875 LTAIPEY, 3
Fraccion X, 12, 13, 14 de la Ley 316 PDPPS0EV v Trigésimo Octavo Fracciones | y I, de los LGCDIEVE,

51.- ELIMINADO el nombre complete, por ser un dato identificative de conformidad Articulos, 72 de la Ley 875 LTAIPEY, 3
Fraceidon X, 12, 13, 14 da la Lay 318 POPPS0EV v Trigésimo Octavo Fracoionas | y 11, de los LGCDIEVP.

52.- ELIMINADO el domicilia, por ser un dato identificative de conformidad Articulos, 72 de la Lay 875 LTAIPEVY, 3 Fraccion X,
12, 13, 14 de la Ley 316 PDPPSOEVY y Trigésimo Oclavo Fracciones | v |, de los LGCDIEVP.

53.- ELIMINADO el nombre complete, por ser un dato identificative da conformidad Articulos, 72 da la Lay 875 LTAIPEV: 3
Fraccidn X, 12, 13, 14 de la Ley 316 PDPP30OEV vy Trigésimo Octavo Fracciones | y Il, de los LGCDIEVE,
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54 _- ELIMINADO Afo de registro yvio vigencia, por sar un dato identificativo de conformidad Articulas, 72 de la Lay 875
LTAIPEY; 3 Fraccidn X, 12, 13, 14 de la Ley 316 PDPP30OEV vy Trigésimo Octavo Fracciones |y I, de los LGCDIEVP.

55.- ELIMINADOD o nombre complete, por ser un dato identificative de conformidad Ariculos, 72 de la Lay 875 LTAIPEY: 3
Fraccidn X, 12, 13, 14 de |a Ley 316 PDPPSOEY v Trigésimo Octavo Fracciones |y II, de los LGCDIEVP,

56.- ELIMINADD el nombre complete, por ser un date identificative de conformidad Articulos, 72 de la Ley 875 LTAIPEY, 3
Fraccion X, 12, 13, 14 de la Lay 316 POPPS0EY v Trigésimo Octavo Fraccionas | y 11, de los LGCDIEVP,

a7 .- ELIMINADG Afio de registro yio vigencia, por ser un dato identificativa de conformidad Articulas, 72 de la Lay 875
LTAIPEY; 3 Fraccion X, 12, 13, 14 de la Ley 316 PDPPS0OEV y Trigésimo Octavo Fracciones | y I, de las LGCDIEVE.

58 - ELIMIMNADD &l nombre complato, por ser un dato identificative da conformidad Arliculos, 72 da la Lay 875 LTAIPEY,; 3
Fraccidn X, 12, 13, 14 de |a Ley 316 PDPPS0OEY v Trigésimo Octavo Fracoiones |y Il, de los LGCDIEVP.

58.- ELIMINADD o nombre complete, por ser un dato identificative de conformidad Arliculos, 72 de la Ley 875 LTAIPEY, 3
Fraccion X, 12, 13, 14 de la Ley 316 PDPPSOEV v Trigésimo Ociavo Fracciones |y I, de los LGCDIEVP,

G60.- ELIMINADG el nombre complete, por ser un date identificative de conformidad Articulos, 72 de la Ley 875 LTAIPEY, 3
Fraccion X, 12, 13, 14 de la Lay 316 POPPSOEY v Trigésimo Octavo Fracoiones | y 1, de los LGCDIEVP.

&1.- ELIMINADC &l nombre complete, por ser un dato identificativo de conformidad Ariculos, 72 de la Ley 875 LTAIFEY, 3
Fraccidn X, 12, 13, 14 da la Ley 316 PDPP30EV v Trigésimo Oclavo Fracoiones | y 1, da los LGCDIEVP.

62 - ELIMIMNADC o nombre complate, por ser un dato identificative da conforrmidad Ariculas, 72 da la Lay 875 LTAIPEY, 3
Fraccidn X, 12, 13, 14 de |a Ley 316 PDPPS0OEY v Trigésimo Octavo Fracociones | y II, de los LGCDIEVP,

63« ELIMINADD e nombre complete, por ser un date identificative de conformidad Articulos, 72 de la Ley 875 LTAIPEY, 3
Fraccion X, 12, 13, 14 de la Ley 316 PDPPSOEV v Trigésimo Oclave Fracciones | y I, de los LGCDIEVP.

G4.- ELIMINADC &l nombre complete, por ser un dato identificative de conformidad Ariculos, 72 de la Ley 875 LTAIPEY, 3
Fraccion X, 12, 13, 14 da la Lay 316 PDPPS0OEY v Trigésimo Oclavo Fracoiones | y 1, de los LGCDIEVP.

“LTAIPEY: Lay B7S de Transparencia y Acceso 8 la Informacidn Publica para el Estado de Veracruz de Ignacio da la Llave;
POPPSOEY: Ley 316 de Proleccidn de Dalos Personales en posesion de Sujetos Obligadoes para el Estado de Veracnuz de
Ignaciao de la Llave; LGCDIEVP: Lineamienios Generales en Matera de Clasificacion y Desclasificacian de la Informacicn, asi
coma para la Elaboracidn de Versionas Poblicas.”

Realizada con el generador de versiones publicas, desarrcllado por el Gebiema Municipal de Guadalajara, en cooperacidn del
Instituto da Transparencia, Informacian Pablica y Proteccion da Datos Parsanales del Estado de Jalisco y autorizada para uso
ded Institulo Veracruzano de Acoeso a la Informacian v Proteccidn de Datos Personales,


http://www.tcpdf.org

