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PRUEBA DE DANO

La fraccion | del articulo 6 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos indica que “toda
persona tiene derecho a la proteccion de sus datos personales, a acceso, rectificacion y cancelacion de los
mismos’. En ese sentido, € concepto de dato personal se define como cualquier informacion concerniente a una
persona fisica identificable cuando su identidad pueda determinarse directa o indirectamente a través de
cualquier informacion, como los arriba mencionados

Ahora bien, es menester saber 10 que se entiende por informacion publica, siendo ésta, la que esta en posesion
de cualquier autoridad, entidad, érgano y organismo de los poderes gjecutivo, legidativo y judicial, 6rganos
auténomos, partidos politicos, fideicomisos y fondos publicos, asi como cualquier persona fisica o moral, asi
como sindicatos que reciban y egjerzan recursos publicos o realicen actos de autoridad en € ambito federal,
estatal y municipal.

Al respecto, e maximo organo garante de transparencia en el pais, ha establecido diversos criterios con relacion
a proteccion y que se debe brindar a la informacion entregada por particulares que contenga datos que se
refieran alavida privaday alos datos personales.

Es por lo anterior, que en virtud gue las sentencias, laudos y resoluciones que ponen fin a juicios emitidos por el
Poder Judicial del Estado de Veracruz, son el resultado de procesos mediante los cuales |os particulares buscan



una solucion dentro del marco de la Ley a sus controversias, que son de la més diversa naturaleza, razén por la
gue los particulares proporcionan a este Sujeto Obligado, diversos datos personales de bienes, patrimonio
informacion sensible etc., que la hacen identificable, informacién que como ordena € articulo 72 parrafo
segundo de la Ley 875 de Transparencia 'y Acceso a la Informacion Publica para e Estado de Veracruz de
Ignacio de la Llave, solo podréan tener acceso a ella los titulares de la misma, sus representantes y |os servidores
publicos facultado para ello.

Ahora bien, por las razones expuesta, se advierte que las sentencias, laudos y resoluciones contienen una serie
de datos personales relativos de quienes participan en € litigio, que encuadran entre otros ordenamientos
legales, en la hipotesis del articulo 3 fraccion X de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de
Sujetos Obligados para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, que a la letra dice. “Datos personales,
cualquier informacién concerniente a una persona fisica identificada o identificable expresada en forma
numerica, alfanumérica, alfabética, grafica, fotografica acustica o en cualquier otro formato. Se considera que
una persona es identificable cuando su identidad puede determinarse directa o indirectamente a través de
cualquier informacion”, por lo que se advierte la necesidad de testar el documento para la elaboracion de la
version publicay cumplir con los deberes de seguridad y confidencialidad, en € entendido que para que estos
puedan ser difundidos, debera contarse con la autorizacion de los titulares, salvo que se trate de alguno de los
supuestos establecidos en € articulo 76 de la Ley 875 de Transparenciay Acceso ala Informacion Publica para
el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave. Con fundamento en los articulos 60 fraccion I11, 72 de la propia
Ley de Transparencia del Estado de Veracruz, 3 fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de la Ley de Proteccion de Datos
Personales de los Sujetos Obligados para el Estado de Veracruz de Ignacio delaLlave.
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XALAPA-ENRIQUEZ, VERACRUZ; VEINTITRES DE
SEPTIEMBERE DE DOS MIL VEINTIUNO.- === -====----
VIS TOS, para resolver los autos del toca namero

1289/2021, relativo al recurso de apelacion interpuesto por

|I'-T]. ELTMINADD 1

NZ-ELIM

ThIT el taracter de parte actora, contra la sentencia

que el dos de julio de dos mil veintiuno, pronuncio el titular
del Juzgado Segundo de Primera Instancia del Distrito

Judicial de Cordoba, Veracruz, en el juicio ordinario civil

expediente nimero |42 ELIIC“H%HWM@ por la apelante

versus N4 -ELIMINADD 1

N5-ELIMINADO [l sobre la accion reivindicatoria y otras

prestaciones; y,------=-- - m mm e
RESULTANDOS:

PRIMERO.- La determinacion judicial recurrida
concluyd con los puntos resolutivos siguientes:
PRIMERO.- La parte actora no probd su accion y los
demandados se excepcionaron correctamente, en

consecuencia.—-SEGUNDOQ.- Se absuelve a los sefiores

Ha-ELIMINADD 1

N/ =-ELTMIMNADOD 1 . .
“ del cumplimiento de la accion

real reivindicatoria y demas prestaciones que le fueran
reclamadas en el presente juicio.-—--TERCERO.- Los gastos

y costas del juicio deberan ser a cargo de la parte actora,
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ante la improcedencia de su preftension. Previa su
regulacion en términos de los arficulos 100 y 104 del
Codigo de Proceder en la matenia, lo que debera reqularse
en seccion de gjecucion.--- CUARTO.- Notifiquese...”. - - -

SEGUNDO.- Inconforme la recurrente con la
sentencia emitida, interpuso en su contra recurso de
apelacion, el cual se tramitéd por su secuela procedimental
hasta llegar al momento de resolver, lo que ahora se hace
bajo los siguientes:- = === === cccecmmcre s e a e,

CONSIDERANDOS:

I.- El recurso de apelacion tiene por efecto que el
superior confirme, revoque o modifique la resolucion del
inferior, en términos del articulo 509 del Coadigo de
Procedimientos Civiles para el Estado de Veracruz.---- - -

Il.- El numeral 514 del precitado ordenamiento
procesal, establece que al interponerse el recurso de
apelacion, se deben expresar los motivos que originaron la
inconformidad, los puntos que deben ser objeto de la
segunda instancia o los agravios que en concepto del
apelante le irrogue la resolucion combatida.-=-=--==----

ll.- La disconforme, al formular su recurso de
apelacion, hizo una exposicion estimativa e invoco textos

legales para determinar sus agravios contra la sentencia
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dictada por el a quo, por lo gue sdlo se hara estudio en la

medida requerida.-- ------------c----mmao

IV.- Los agravios formulados por [#8-ELIMINADD 1

W9 -ELIMINADD 1 Iscn, como

a continuacidn se vera, infundados e inoperantes.-------

En la especie, la aqui disconforme, refiere en su
agravio que identificd con el arabigo uno, lo siguiente:
“...1.- La sentencia me causa agravio al considerar, que la
suscrita no acredifa uno de los elementos para la
procedencia de lo que acudi demandar ante la autoridad
jurisdiccional de primera instancia, esto es, de la sentencia
se lee... hecho gue la suscrita considero contrario a
derecho, pues como consta en mi demanda, y segun mi
causa de pedir, acudi ante la autoridad jurisdiccional a
hacer el reclamo de las prestaciones mencionadas en mi
demanda, que lo es la desocupacion de una parte de un
predio sobre el que tengo mejor derecho, pues es evidente
que la suschita acudi a reclamar de ellos las prestaciones
anunciadas en mi demanda, en calidad de uUnica y
universal heredera de los bienes de mi finado esposo, eslo
es, que tengo derecho para acudir a reclamar, en
especifico, las prestaciones apuntadas, pues segun se
aprecia del numeral 1637 del Codigo Civil Vigente en

nuesfro Estado, gue a la letra dice "El derecho a la



T-1289-2021
posesion de Jos bienes hereditarios se transmite, por
ministerio de la ley, a los herederos y a los ejecutores
universales, desde el momento de la muerte del aufor de la
herencia, salvo lo dispuesto en el articulo 193.7, de tal
suefte que, contrario a lo que se sostiene en la sentencia
recurrida, a la suscrita le asiste el derecho a reclamar las
prestaciones descrifas en mi escrito inicial de demanda,
mismas que deberan ser encontradas procedentes por
este tribunal, en el momenio procesal oporfuno, esto pues
en la especie se encuentra debidamente demostrada la
existencia del procedimiento sucesorio del que surge el
derecho de la suscrita, documentos que son suficientes
para llevar a presumir la buena fe para promover la accion
reivindicatoria, porque el derecho a la posesion de los
bienes hereditarios se transmite por ministerio de ley a los
herederos y a los ejecutores universales, desde el
momento de la muerte del autor de la herencia, tal como lo
consigna el articulo 1637 del Codigo Civil Vigente en
nuestro Estado, porque al heredar por la muerte del autor
de la sucesion y al ser declarada heredero universal de
aquél por la via legitima, mi derecho ya no se encuentra en
una mera expectativa, sino que por ese hecho adquiero la
propiedad de los bienes hereditarios; maxime si al propio

tiempo fui designada albacea de la sucesion del de cujus,
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teniendo a mi cargo la defensa de los bienes de la
herencia y la representacion de la sucesion en juicio...”, lo
que deviene infundado, pues basta el examen integral del
escrito inicial de demanda, formulada por la parte aqui
recurrente, para percatarse que se concretd a oponer citar
como fundamento de su accidn y las prestaciones que

(1Y

reclamd, lo siguiente: “...Que por medio del presente
escrito y con apoyo en lo dispuesto por los articulos 1,
8,17, 35 fraccidn V y 133 de la constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, 8 numeral 1, 24, 25 de la
Convencion Americana sobre Derechos Humanos de la
que el Estado Mexicano es parte, asi como en el articulo 3
y demas relativos aplicables del Cédigo de Procedimientos

Civiles Vigente en nuestra Eniidad Federativa... La

desocupacion y enfrega material de la fraccion de terreno

LN

de mi propiedad con las siguientes medidas: |F10-ELIMIN

N11-ELIMINADO 58

H12-ELIMINADO 532 misma que

se encuentra ocupando de manera ilegal.--— El pago de los
gastos y costas que se generen por la tramitacion del
presente juicio hasta su total conclusion...” (foja uno), sin
hacer referencia en este apartado o en algun otro del
propio libelo a la que ahora expone en el sentido de que

viene reclamando un mejor derecho para poseer el
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inmueble que reclama o que con fundamento en el
numeral 1637 del Codigo del Codigo Civil para el Estado
de Veracruz, pueda reclamar la accion real en razon del
supuesto que establece dicho dispositivo que ahora cita en
sus motivos de disenso, pues solo se avoco a referir en
sus hechos los antecedentes de |la propiedad que reclama
y si bien precisé que es Onica y universal heredera,
también es verdad que refirio ser la propietaria del bien, y
no que demandaba por tener un mejor derecho a la
posesion como lo establece el supuesto previsto en el
numeral 1637 en cita, e inclusive asi lo vierte nuevamente
en los motivos de disenso, al aducir que tiene un mejor
derecho para poseer, pero en su demanda se ostentd

como propietaria del bien con base en las constancias del

diverso expediente nimerg |13 -ELIMINABResl al efecto

destaco en el hecho tres y cinco, que: "... Es el caso que la

suscrifa soy unica y universal heredera de mi finado

esposo |[N14-ELIMINADO 1 fal y como se observa de las

consfancias contenidas en el expediente numero

lw1s-eLmIndoel vindice del Juzgado Cuarfo de primera

instancia de este distrito judicial, por tal razon y mediante
los tramites de Ley, la suscrta se convirtio en propietaria

del bien inmueble de mi finado esposo, esto es el inmueble

ubicado en la [Flé-ELIMINRDO 2
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N17-ELIMINADO 2 cuya denominacion actual

e5N18-ELIMINADO 2

N19-ELIMINADO 2 . (foja 2 y 3), por lo

que, del estudio comparativo con lo alegado en los
agravios sometlidos a la potestad de esta sala, de
inmediato se destaca que el apelante introduce en los
aludidos motivos de disenso cuestiones que no se
sometieron a la potestad del juzgado de primera instancia
y. por lo mismao, ni siquiera pudieron ser objeto de examen
al ser ajenas a la litis de primera instancia que no
estuvieron al alcance del juzgador decidir, ya que por
virtud del principio de congruencia contenido en el diverso
57 ibidem, estaba obligado a resolver de acuerdo con los
puntos del debate, lo cual implica que tampoco pueden ser
examinadas en esta segunda instancia. Tiene aplicacion,
en la especie, la tesis de la entonces Tercera Sala del mas
alto tribunal del pais, inserta en la pagina once de la
Cuarta Parte del Volumen CXXVII, de la Sexta Epoca del
Semanario Judicial de la Federacion, de rubro y texto:
“AGRAVIOS EN LA APELACION.- El tribunal de apelacion
no puede resolver cuestiones que no llegaron a ser
planteadas en la litis de primera instancia, puesto que el
Juez a quo no estuvo en condiciones de tomarlas en

cuenta al dictar resolucion”, asi como criterio orientador al
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sustentado en esta ejecutoria, en lo conducente, la
jurisprudencia numero ciento dieciocho del Segundo
Tribunal Colegiado en Materia Civil del Sexto Circuito,
visible en la pagina mil doscientos treinta y ocho del Tomo
XV, enero del dos mil dos, de la Novena Epoca del
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, que
establece: “"SENTENCIA INCONGRUENTE. ES AQUELLA

QUE INTRODUCE CUESTIONES AJENAS A LA LITIS

PLANTEADA O A LOS AGRAVIOS EXPRESADOS EN LA
APELACION.- El principio de congruencia en una sentencia
de primer grado consiste en que debe dictarse en
concordancia con lo reclamado en la demanda y la
contestacion, v en la de segunda instancia, en atender
exclusivamente los agravios expresados por el apelante, o
los apelantes, en caso de adherirse al mismo la parte que
obtuvo, o bien, cuando apela porque no obtuvo todo lo que
pidio, porque de lo confrario se desnaturalizaria la esencia
del recurso. Por ende, existe incongruencia en una
resolucion cuando se introducen en éstos elementos
ajenos a la litis (alguna prestacion no reclamada, una
condena no solicitada), o bien, cuando el tribunal de
alzada aborda el estudio de cuestiones no planteadas en
la demanda, o en la contestacion de ella, o que no fueron

materia de la apelacion porque el gue obtuvo no apeld
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adhesivamente para que dicho tribunal de alzada estuviere

en aptitud de estudiar las cuestiones omitidas por el

For ultimo, en lo referente al agravio sefialado con el
arabigo dos, donde aduce la recurrente que: “...La
senfencia que impugno me agravia, al estudiar el fondo de
la controversia, y esto es asi ya que se pasa por alto que
la suscrita presente escrifo en el cual me desisti de la
instancia, mismo que fue ratificado por mi, esfo es,
manifesté mi deseo de ya no continuar con el presente
controvertido, con la infencion de destruir los efeclos
juridicos generados con la demanda, ello derivado de las
inconsistencias pasadas por alfto por la autoridad en
cuanto a las penciales que se ordend preparar para su
desahogo, pues se aprecia que los peritos sefialados en
rebeldia de mi parte, derivado de la incomparecencia,
dolosa, del gue yo senalé, acudieron a aceptar dicho cargo
de manera personal, sin haber sido notificados, hecho que
resulta muy extrano pues asi ocurrio fambién con el
seflalado en la ciudad de Orizaba, Distrito Judicial
diferente a éste, y en vista del sentido en que rindieron ya
su dictamen, aun cuando de una simple inspeccion fisica
y/o mediacion, del predio que reclamo, se aprecia sin lugar

a duda que la parte del terreno que reclamo pertenece al
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ahora de mi propiedad, y dado lo anterior se asegura una
negacion a mi derecho fundamental a una tutela judicial
efectiva, es que se fomo la decision de desistirme de la
instancia, esto es al ordenarse la continuacion del
procedimiento hasta el dictado de la sentencia que por ese
medio se combate, aunado a la violacidon de mi derecho
fundamental ya sefialado, se esta pasando por alto el
confenido de la tesis de jurisprudencia con numero de
regisiro digital 177984 y del rubro "DESISTIMIENTO DE
LA INSTANCIA, SURTE EFECTOS DESDE EL
MOMENTO EN QUE SE PRESENTA EL ESCRITO
CORRESPONDIENTE", por ello es gque se debera revocar
la senfencia combatida y dictar una en la que se este al
desistimiento ya ratificado por la suscrita.-—- Desde esfe
momento, y con fundamento en lo dispuesto por el articulo
217 de la Ley de Amparo vigente, me permito poner a su
consideracion flos siguientes criterios sustentados por
nuestros altos tribunales que, a juicio del suscrito, son
aplicables al caso concreto ya sea de manera directa o por
analogia...”, lo que deviene inoperante, pues si bien es
verdad que en autos del juicio de origen se advierte el
escrito de desistimiento (foja 218), y su ratificacion foja
(258), en el caso, también se cuenta con la oposicion de

dicho desistimiento por parte del demandado (fojas 266 vy
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267), por lo que también existe el acuerdo respectivo, en
torno a dicho desistimiento donde el a quo, ante tal actitud
procesal, ordend continuar con la tramitacion del juicio de
origen (foja 268), de ahi la inoperancia del motivo de
disenso, pero, ademas, se conviene con el juez de primer
grado, en razén de que, el segundo parrafo del articulo 11
del Cddigo de Procedimientos Civiles para el Estado de

Veracruz, establece: “El desistimiento de la accion, la

extingue; el de la demanda, posterior al emplazamienio,

requerira del consentimiento expreso del demandado y

produce el efecto de volver las cosas al estado anterior a
la misma. El desistimienfo de la instancia, posterior al
emplazamiento o el de la accion, obligan al pago de gastos
y costas y de los dafios y perjuicios causados, salvo
convenio en contrario...” del cual se colige que el
desistimiento de la demanda posterior a la practica del
emplazamiento solo procede cuando exista autorizacion
expresa de |la parte demandada, con base en ello, la agui
disconforme, pierde de vista que la parte demandada no
otorgd su consentimiento expreso con el desistimiento de
la instancia instaurada en su contra, lo que de suyo hace
improcedente el desistimiento y contrario a ello se opuso
expresamente, ya que por disposicion literal de la ley, en

casos como el presente que ya fue emplazada la parte
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demandada, esa peticion “... requerira del consentimiento
expreso del demandado”; lo cual no solo resulta legal, sino
logico, si se tiene en cuenta que cuando una persona
ocurre ante el organo jurisdiccional solicitando la tutela
juridica de sus pretensiones y es emplazada su
contraparte y ésta en via de defensa opone las
excepciones que estima pertinentes, surge una relacion
juridica procesal entre las partes y el organo jurisdiccional
del conocimientQ.== === vsecmerecmcm e e e -

Dentro de esta relacion procesal que es auténoma,
compleja y perteneciente al derecho pdblico, surgen para
los contendientes derechos y obligaciones, que por regla
general se oponen entre si, pues en tanto el actor tiene
derecho de pedir una declaracion sobre la existencia de
una relacion juridica concreta beneficiosa, el reo a su vez
tiene derecho de solicitar lo propio. Aln mas, desde el
inicio de la relacion surge para el demandado el derecho
de que se resuelva el fondo de la cuestion que hubiere
planteado el actor, es decir, nace el derecho del
demandado para que se dicte una sentencia.- == =-=--~----

Desde otro punto de vista, debe decirse que como
dentro del proceso deben estar colocados el actor y el
demandado en un plano de igualdad, ambos deben ser

titulares de derechos reciprocos; asi, uno tiene la facultad
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de que se le permita probar los extremos de la demanda y
de que en su caso se dicte una sentencia condenatoria vy el
otro adquiere el derecho de oponer excepciones,
defensas, probarlas y de que el organo jurisdiccional al
dictar sentencia, las tome en cuenta y lo absuelva.- - - - - --

De ahl que tampoco sea aplicable la jurisprudencia
que cita el aqui disconforme, pues la misma en modo
alguno abarca el topico relativo a la autorizacion expresa
del demandado en casos de desistimiento de la demanda
o instancia, donde la doctrina y el derecho positivo estan
acordes en que aquella relacion procesal puede terminar
normalmente, con una sentencia, o en forma anormal, por
caducidad, transaccion, desistimiento de la demanda,
etedtera----=-==cmcmmm e e

El desistimiento, conforme al invocado precepto 11,
parrafo segundo, es la declaracion de voluntad del
demandante, que unida a la conformidad del demandado,
tiene por objeto dar por terminada la relacién procesal, sin
sentencia. El desistimiento de la demanda, no provoca la
absolucién de la accion y, por tanto, el demandado queda
expuesto al inicio de una nueva controversia judicial,
inclusive, basada en la misma pretension, con todas las
consecuencias que ello acarrea; en esa tesitura, es facil

considerar que si la parte demandada puede tener interés
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en que la cuestion se resuelva en forma normal en el juicio
ya indicado, o sea, con el dictado de la sentencia en la que
se examinen sus defensas con el deliberado propdsito de
que no exista otra oportunidad legal que se plantee una
nueva controversia con base en la misma pretension, todo
lo cual denota que la cesacion de la relacion procesal no
debe depender de la voluntad unilateral del actor, sino por
el contrario, para que surta efectos el desistimiento de la
demanda, debe someterse a la consideracion de la parte
reo, a fin de que ésta exponga sus puntos de vista y, en su
caso, consienta o se oponga a la pretension de aquel. Al
caso resulta aplicable la tesis de la entonces Tercera Sala
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, publicada en
la pagina veintidds de la Cuarta Parte del Tomo X, de la
Séptima Epoca del Semanario Judicial de la Federacion,
que dice: “DEMANDA, DESISTIMIENTO DE LA.
CONSENTIMIENTO DEL DEMANDADO.- Cualquiera que
sea el criterio doctrinal que se acepte sobre el particular,
debe admitirse que cuando una persona ocurre ante el
organo jurisdiccional, solicitando la tutela juridica de sus
pretensiones y se llama a la contraparte, y ésta cpone las
excepciones que estima pertinentes, existe una
litispendencia, y, por lo mismo, ha surgido una relacion

juridica procesal entre las partes y el drgano estatal.
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Dentro de esfta relacion procesal, que es autdnoma,
compleja y perteneciente al derecho publico, surgen para
los contendientes derechos y obligaciones. Por lo gue
respecta al demandado, puede decirse que tiene una
facultad a obrar en forma contradictoria al actor; por lo que
asi como aquel tlene derecho de pedir una declaracion
sobre la existencia de una relacion juridica concreta gue lo
beneficie, el reo tiene derecho de solicitar lo contrarnio.
Ademas, desde el inicio de la relacion surge para el
demandado el derecho de que se resuelva el fondo de la
cuestion que hubiere planteado el actor; es decir, nace el
derecho del demandado para que se dicte una sentencia.
Desde ofro punto de vista, debe decirse que como dentro
del proceso deben estar colocados el actor y el
demandado en un plano de igualdad, ambos deben ser
titulares de derechos reciprocos; asi, uno tiene la facultad
de que se le permita probar los extremmos de la demanda y
de que en su caso se dicte una sentencia condenatona, y
el ofro tiene el derecho de expresar sus defensas,
probarlas, y de que el drgano jurisdiccional, al dictar la
sentencia, las tome en cuenta y lo absuelva. La doctrina y
el derecho positivo estan acordes en que aguella relacion
procesal puede terminar normalmente, con una sentencia,

o en forma anormal, por caducidad, transaccion,
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desistimiento de la demanda, etcétera. El desistimiento es
la declaracion de voluntad del demandante, que unida a la
conformidad del demandado, tiene por objeto dar por
terminada la litispendencia, la relacion procesal, sin
sentencia. El desistimiento de la demanda no significa la
absolucion de la accion y, por lo tanto, el demandado
queda expuesto al inicio de un nuevo proceso, con base
en la misma pretension, con todas las consecuencias que
ello acarrea. En el orden de ideas antes expuesto, es
pertinente decir que si el demandado tiene o puede tener
interés en que la cuestion se resuelva dentro del proceso,
mediante una senfencia en la que se examinen sus
defensas e inferés en que dicha cuestion no se suscite
nuevamente, ello basta para estimar que la cesacion de la
relacion procesal no debe depender de la voluniad
unilateral del actor, sino que para que surta efectos el
desistimiento de la demanda, debe someterse a la
consideracion de la parte demandada, a fin de que esia
exponga sus puntos de vista y, en su caso, consienta o se
oponga a la pretension de aquél”, asi como la diversa tesis
de la referida Tercera Sala del Mas Alto Tribunal del Pais,
visible en la pagina mil setecientos sesenta y siete del
Tomo LV, de la Quinta Epoca del Semanario Judicial de la

Federacion, gue establece: “DESISTIMIENTO DE LA
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INSTANCIA.- El articulo 34 del Codigo de Procedimienios
Civiles vigente en el Distrito Federal, establece, en forma
terminante, que una vez Iintentada la accion y filados los
punfos cuestionables, el actor no puede desistirse de su
demanda, si no es con el consentimiento del demandado,
esto es, para que el desistimiento pueda tener lugar, es
indispensable la aquiescencia del demandado; cosa
natural, porque en virtud de la fijacion de los punfos
cuestionados, es decir, en virtud del juicio mismo, el
demandado adquiere el derecho de que la controversia se
decida por medio de una sentencia que defina los
derechos en disputa, y ese derecho no puede quedar
supeditado a fa voluntad exclusiva del actor, quien a su
vez, fliene la obligacion correlativa de sostener su
demanda, hasta que se dicte la resolucién final, a menos
que se desista de la accion, porque en este caso se
extingue el derecho, y la controversia gueda
definitivamente decidida; cosa que no sucede cuando el
desistimiento solo se refiere a la demanda, porgue
entonces Unicamente se pierde la instancia y queda viva la
accion del actor, quien la puede ejercitar de nuevo, con
evidente penuicio para el demandado;, por lo que
implicando el desistimiento de la instancia, lesion notonia

de los derechos de los procesales del demandado, la ley
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requiere su consentimiento para que pueda tener lugar, y
no para el efecto de que se le paguen dafios y perjuicios y
gasfos y costas’, tesis que resulta aplicable al caso, en
virtud de que el articulo 34 que interpreta es de contenido

similar al invocado numeral 11 del cédigo adjetivo civil

Sin que obste lo alegado por la disconforme
mediante escrito de veintitres de septiembre de dos mil
veintiuno, presentado ante esta Segunda Sala, los cuales
se agregan, sin que en nada cambie la conclusion a la que
se arribd por los agravios fueron contestados en su
puntualidad y lo alegado en nada cambia lo decidido. - - - -

Consecuentemente, ante lo infundado e inoperante
de los agravios hechos valer por la recurrente, procede
confirmar la sentencia impugnada.------------------

V.- Al actualizarse la hipdtesis contenida en el
numeral 104 del invocado Codigo de Procedimientos
Civiles para el Estado de Veracruz, por haberse
confirmado el fallo recurrido, los gastos y costas de
segunda instancia, previa regulacion, son a cargo de la
actora aqui apelante.- - < - - - - s e el i i

Por lo expuesto y fundado, se: - - ------------- -

RESUELVE:

PRIMERO.- Se confirma la sentencia apelada.- - - -
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SEGUNDO.- Son a cargo de la actora hoy apelante
el pago de los gastos y costas de segunda instancia,
previaregulacion.------------------ooooooo oo

TERCERO.- Con testimonio autorizado de esta
ejecutoria, vuelvan los autos al lugar de origen. Recabese
el acuse de recibo de estilo y archivese el presente toca
como asunto total y definitivamente concluido. - - - - - - - - -

CUARTO.- Notifiquese por lista de acuerdos.- - - - - -

A S |, por unanimidad de votos lo resclvieron y
firmaron los ciudadanos Magistrados que integran la
Seqgunda Sala del Honorable Tribunal Superior de Justicia
del Estado, Magistrados, Americo Amadeo Fabbri Carrano,
Jorge Espinosa Castillo,b, y FLORENCIA CRUZ
FERNANDEZ, a cuyo cargo estuvo la ponencia, ante la
Licenciada Maria Victoria Carballo Carrasco, Secretaria de

Acuerdos de este organo colegiado, con quien se actua.-

AJGILERH



FUNDAMENTO LEGAL

1.- ELIMINADD el nombra completa, por ser un dato idenfificative de confarmidad Ariculos, 72 de la Lay 875 LTAIPEY; 3
Fraccidn X, 12, 13, 14 de la Ley 316 PDPP30EV v Trigésimo Octavo Fracciones | v I, de los LGCDIEVE.

2.« ELIMINADD al nombre complelo, por ser un dato idenlificativo de conformidad Arliculos, 72 de la Ley B75 LTAIPEY, 3
Fraccion X, 12, 13, 14 de |a Ley 316 PDPPS0OEV v Trigésimo Octave Fracciones |y I, de los LGCDIEVP,

3.- ELIMIMNADA la informacidn correspondiente a una persena relacionada con un procedimiente civil, por ser un dato sobre
pracedimiantos adminisirativos yo jurisdicionales de conformidad Arficulos, 72 da la Ley 875 LTAIPEV: 3 Fraccion X, 12, 13,
14 de la Ley 316 PDPPSOEY v Trigésime Oclave Fracciones |y I, de kos LGCDIEVP.

4 - ELIMIMNADD &l nombra complela, por ser un dato identiicativo de conformidad Articulos, 72 de la Lay BFS LTAIPEY: 3
Fraccion X, 12, 13, 14 de la Ley 316 PDPP30EV y Trigésimo Octavo Fracciones |y I, de los LGCDIEVP,

5.- ELIMINADO el nombre completo, por ser un dato identificativo de conformidad Articulos, 72 de la Ley 875 LTAIPEY; 3
Fraccion X, 12, 13, 14 de la Lay 316 PDPPS0EV y Trigésimo Octave Fracciones | y 1, de los LGCDIEVP.

6.- ELIMINADO &l nombre completo, por ser un dato identificativo de conformidad Articulos, 72 de la Ley 875 LTAIFEY; 3
Fraccidn X, 12, 13, 14 de la Lay 316 PDPPSOEY v Trigdsimo Oclave Fraccionas |y 1, de los LGCDIEVP.

7.- ELIMINADD &l nembra completa, por ser un dato idenfiicativo de conformidad Articulos, 72 de la Lay 875 LTAIPEY,; 3
Fraccidn X, 12, 13, 14 de la Ley 316 PDPP30OEV v Trigésimo Oclave Fracciones | v I, de los LGCDIEVP.

B8.- ELIMINADD @ nombra completo, por ser un dato identificativo de conformidad Articulos, 72 de la Lay BFS LTAIPEY; 3
Fraccion X, 12, 13, 14 de |a Ley 316 PDPP30OEY v Trigésimo Octave Fracciones |y I, de los LGCDIEVR,

9.- ELIMINADOD &l mombre completo, por ser un dato identificativo de conformidad Articulos, 72 de la Ley 875 LTAIPEY, 3
Fraccion X, 12, 13, 14 de la Lay 316 POPP30EY v Trigésimo Oclavo Fracoiones | y 11, de los LGCDIEVP.

10.- ELIMINADQS los bienes inmuebles, por ser un dato patrimenial de conformidad Aricules, 72 de la Ley 875 LTAIPEY, 3
Fraccidn X, 12, 13, 14 de la Ley 316 PDPPSOEY v Trigdsimo Oclave Fracoonaes |y Il, de los LGCDIEVP.

11.- ELIMINADOS |os bienes inmueblas, por ser un dato patrimonial de conformidad Ariculos, 72 de la Ley 875 LTAIPEV; 3
Fraccion X, 12, 13, 14 de la Ley 316 PDPP30EV v Trigésimo Octavo Fracciones |y I, de los LGCDIEVE.

12.- ELIMINADOS |os bienes inmuebles, por ser un date patrimonial de conformidad Aricules, 72 de la Ley B7S LTAIPEY, 3
Fraccion X, 12, 13, 14 de |a Ley 316 PDPPS0OEV v Trigésimo Octave Fracciones |y I, de los LGCDIEVP.

13- ELIMINADA |a informacién correspondiente a una persena relaciconada con un procedimienta civil, por ser un dato sobre
pracadimiantos adminisirativos yo jurisdicionales da conformidad Arficulos, 72 da la Ley 875 LTAIPEV: 3 Fraceion X, 12, 13,
14 de la Ley 316 PDPPSOEY v Trigésimo Octave Fracciones |y I, de kos LGCDIEVP.

14.- ELIMINADC & nombre complate, por ser un dalo identificative de conformidad Arliculos, 72 de la Lay 875 LTAIPEY; 3
Fraccion X, 12, 13, 14 de |la Ley 316 PDPFP30EV y Trigésimo Octavo Fracciones | y Il, de los LGCDIEVE,

15.- ELIMINADA |a informacién correspondients a una persena relacionada con un procedimianta civil, por ser un dato sobre
pracedimiantos administrativas yo jurisdicionales da conformidad Arficulos, 72 da la Ley 875 LTAIPEV: 3 Fraccian X, 12, 13,
14 de la Ley 316 PDPPSOEY v Trigésimo Oclave Fracciones |y I, de los LGCDIEVP.

16.- ELIMINADD el domicilio, por ser un dato identificative de conformidad Ariculos, 72 de la Ley B7S LTAIPEVY, 2 Fraocidn X,
12, 13, 14 de la Ley 316 PDPPSOQEV y Trigésimo Octavo Fracciones | v I, de los LGCDIEVP,

17.- ELIMINADO el domicilio, por ser un dato identificative de conformidad Ariculos, 72 de la Ley 875 LTAIPEVY; 3 Fraccidn X,
12, 13, 14 de la Ley 316 PDPPS0EVY y Trigasima Octavo Fraccionas |y |, da los LGCDIEVP.

Realizada con & generador de versiones publicas, desarrcllade por el Gebiema Municipal de Guadalajara, en cooperacidn del
Instituto da Transparencia, Informacian Publica y Proteccion da Datos Parsonales del Estado de Jalisco y autorizada para uso
del Institule Veracruzano de Acoese a la Informacidn v Proteccidn de Datos Personales,
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18- ELIMINADO el domicilio, por ser un dato Identificative de conformidad Articulos, 72 de la Ley B75 LTAIPEV: 3 Fraccidn X,
12, 13, 14 de la Ley 316 PDPPS0EV vy Trigésima Qctavo Fraccionas |y |, de los LGCDIEVP.

18.- ELIMINADO el domicilio, por ser un dato identificative de conformidad Articulos, 72 de la Ley 875 LTAIPEV; 3 Fraccidn X,
12, 13, 14 de la Ley 316 PDPPS0OEV y Trigésima Octavo Fraccionas | v 1, de los LGCDIEVP.

"LTAIPEY: Lay 875 de Transparencia y Acceso a la Informacidn Publica para el Estado de Veracruz de Ignacio da la Llave;
PDPPSOEV: Ley 316 de Proteccidn de Datos Personakes en posasion de Sujetos Obligadoes para el Estadoe de Veracruz de
Ignacia de la Llave; LGCDIEVF; Lineamienios Generales en Matera de Clasificacidn y Desclasificacion de la Informacion, asi
coma para la Elaboracion de Versiones Publicas.”

Realizada con & generador de versiones publicas, desarrcllade por el Gebiema Municipal de Guadalajara, en cooperacidn del
Instituto da Transparencia, Informacian Publica y Proteccion da Datos Parsonales del Estado de Jalisco y autorizada para uso
del Institule Veracruzano de Acoese a la Informacidn v Proteccidn de Datos Personales,
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