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PRUEBA DE DANO

La fraccion | del articulo 6 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos indica que “toda
persona tiene derecho a la proteccion de sus datos personales, a acceso, rectificacion y cancelacion de los
mismos’. En ese sentido, € concepto de dato personal se define como cualquier informacion concerniente a una
persona fisica identificable cuando su identidad pueda determinarse directa o indirectamente a través de
cualquier informacion, como los arriba mencionados

Ahora bien, es menester saber 10 que se entiende por informacion publica, siendo ésta, la que esta en posesion
de cualquier autoridad, entidad, érgano y organismo de los poderes gjecutivo, legidativo y judicial, 6rganos
auténomos, partidos politicos, fideicomisos y fondos publicos, asi como cualquier persona fisica o moral, asi
como sindicatos que reciban y egjerzan recursos publicos o realicen actos de autoridad en € ambito federal,
estatal y municipal.

Al respecto, e maximo organo garante de transparencia en el pais, ha establecido diversos criterios con relacion
a proteccion y que se debe brindar a la informacion entregada por particulares que contenga datos que se
refieran alavida privaday alos datos personales.

Es por lo anterior, que en virtud gue las sentencias, laudos y resoluciones que ponen fin a juicios emitidos por el
Poder Judicial del Estado de Veracruz, son el resultado de procesos mediante los cuales |os particulares buscan



una solucion dentro del marco de la Ley a sus controversias, que son de la més diversa naturaleza, razén por la
gue los particulares proporcionan a este Sujeto Obligado, diversos datos personales de bienes, patrimonio
informacion sensible etc., que la hacen identificable, informacién que como ordena € articulo 72 parrafo
segundo de la Ley 875 de Transparencia 'y Acceso a la Informacion Publica para e Estado de Veracruz de
Ignacio de la Llave, solo podréan tener acceso a ella los titulares de la misma, sus representantes y |os servidores
publicos facultado para ello.

Ahora bien, por las razones expuesta, se advierte que las sentencias, laudos y resoluciones contienen una serie
de datos personales relativos de quienes participan en € litigio, que encuadran entre otros ordenamientos
legales, en la hipotesis del articulo 3 fraccion X de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de
Sujetos Obligados para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, que a la letra dice. “Datos personales,
cualquier informacién concerniente a una persona fisica identificada o identificable expresada en forma
numerica, alfanumérica, alfabética, grafica, fotografica acustica o en cualquier otro formato. Se considera que
una persona es identificable cuando su identidad puede determinarse directa o indirectamente a través de
cualquier informacion”, por lo que se advierte la necesidad de testar el documento para la elaboracion de la
version publicay cumplir con los deberes de seguridad y confidencialidad, en € entendido que para que estos
puedan ser difundidos, debera contarse con la autorizacion de los titulares, salvo que se trate de alguno de los
supuestos establecidos en € articulo 76 de la Ley 875 de Transparenciay Acceso ala Informacion Publica para
el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave. Con fundamento en los articulos 60 fraccion I11, 72 de la propia
Ley de Transparencia del Estado de Veracruz, 3 fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de la Ley de Proteccion de Datos
Personales de los Sujetos Obligados para el Estado de Veracruz de Ignacio delaLlave.



XALAPA-ENRIQUEZ, VERACRUZ, A DIEZ DE JUNIO DE DOS MIL VEINTICUATRO.

VISTOS, para resolver el toca penal 7/2024-A que se formb con motivo del recurso de apelacidn
interpuesto por el licenciado WW en su caracter de DEFENSOR PARTICULAR del

investigado, contra la RESOLUCION QUE EXCLUYO CIERTO MEDIO DE PRUEBA de [i2-ELIMI

|H3—ELIMZNADD 1 |:—:1'nitidu por la Jueza de Control del Juzgado de Proceso vy Procedimiento
Penal Oral, del Distrito Judicial dé—lﬁ-ﬂmm' Véracruz, en los autos del proceso penal 'u E—ELIMIMNADY
que se inslruyve a [M5-ELIMINADD 1 I por hechos tipificados como delitos de
TENTATIVA DE FEMINICIDIO Y VIOLACION, en agravio de la victima de identidad resewada[&ﬁ

bro w1t dlhimam sirestudio se refieren los signientes:
ANTECEDENTES:

1. Audiencia de |[o-grL1MInano 1

El dia y hora sefialados para su celebracion, presentes las partes, se dio inicio a la audiencia de término

constitucional, relativa al Juicio Oral (i1 0-ELTIMINADD 103 I hechos

tipificados comao delitos de Tentativa de Feminicidio v Violaciion, en agravio de la victima de identidad reservada

qum declard abierta v se procedid a la individualizacion de los comparecientes.

Como segnimiento de esta actividad, la jueza cuestiond a la defensa voluntaria de B o 21 e
N1 3-ELIMEMN& Benthban con medios de prueba que ofertar, mismo a lo que el licenciado Itflq—ELItdIHAﬂﬂ

. r viduntario del investigado, solicibd la incorporacion de la deposicion a cargo o - _
5 hﬁﬁq luntario del i t'b l Ttk | Y i dle La o I { g i N1l6-EI1
1= i 1 A, madre de la victima directa con identidad alfanumérica |12 -EnTMINdBED

considerarla una testigo idomea, pertinente y atil para el esclarecimiento de los hechos en los que respecta a cada

uno de los delitos que la fiscalia le indilgd a su representado.

En ese tenor, al adquirir el uso de la voz, la Representacion Social comentd no tener oposicion alguna
para gque sea desahogada la testimonial de la citada, en virtud gue es un derecho constitucional de la defensa en
representacion del impuatado, el poder desahogar los medios de proeba que considere conducentes. Por otro lado,

la asesoria juridica tampoco se inconformd con la peticion de la defensa.

Atendiendo a estas consideraciones, la juzgadora no estimé pertinente admitir €l medio de prueba
mencionado, pues a su consideracion, ésta no gozaba de ningan tipo de fundamentacidn juridica por
parte del ofertante gque revelara fundamento juridico para desahogarla bajo la téenica de litigacitn que prevén
los articulos 314, 315, 360, 961, 362 v 371, del Codigoe Nacional de Procedimientos Penales, en donde se citan las

reglas para el idoneo desahogo de las pruebas; decision a lo que se dieron por notificadas las partes,

CONSIDERANIM)S:
L. LEY PROCESAL APLICABLE.
El presente asunto se resuelve bajo los principios v fundamentos del Codigo Nacional de

Procedimientos Penales, publicado en el Diario Oficial de la Federacidon el cinco de mavo de dos mil

catoree, cuya vigencia en el Distrito Ju:lir.'m{t'” G EITMTHALO '; jron sede enlg2 0 —E 1. T ¥immarud, inicid el

once de mayo de dos mil dieciséis; pues, el hecho materia de la acusacion acontecio elly 21 —prrMTHRbO

{N22-ELIMINADO 103 | data en la que va estaba en vigor la legislacion nacional en mencion.

Die ahi que, en €l caso, es aplicable para resolver el medio de impugnacion que nos ocupa.

I, OPORTUNIDAD DEL RECURSO.

H23-ELIMINADO 103




El recurso que se estudia se presentd oportunamente, pues el auto recurrido se notified al licenciado |

HZ24-ELIMINADD 1 | defensor particular del activo, en andiencia de iHE 5-ELIMINADO 103

H26-ELIMINADC

3 , , ..
el finbdio de impugnacién lo promovié el | | T IEE Ml; esto,

dentro del parametro legal que la ley le coneedio para impugnar la resolucion en mencion.
En efecto, el articulo 471, primer pdrrafo del Codigo Nacional de Procedimientos Penales dispone:

“Articaele g7r. Tramite de lo opelocidn

E recurso de apelecidn condrr Irr": ammmmﬂ_.w |?1r4.'rp-|rr:|-n'n:e ]'.lur eserifo anie 4.'1' r.|1r':r.|1|:- ez arae aieta To
resohician, dentre de bos fry ) il Temoion = = dradere o

e O crtrlgRier afra proeiden e g rﬁ-rmur n'm":H 5w rmmn- u'r' .n.'nrc'nrm drj'rzlrla'u

Los diversos 63, 82, primer pdrralo, fraceidn [, inciso a) v parrafo in fine del mismo ordenamiento legal
disponen:

| 1 ] i 1 s i -I:"I:.II‘.I'I. sire e A _.I'iurh'.‘l'wra:un:lﬂ o IOFIPaCies,
: I I il ) cifing, [0 e camstan

] 4.'1' rc'gHrm nmwrrdmlu ] I'I?.'i Iérmings p.r:'w_'.'rm ] Lm ﬂdlg«'_l

Los nodifiorcores se prachicardan personaimente. por fiste., estrodo o boletin judiciol segin correspondo g por edicfos:

F. Personalmente podrdn ser:

a} En Audiencia;

Lizs nodifipacipnes previshos en fo fracdin §de este orticede surtiain afectos of div sigeiente e que abdersm sido procioades o
das gfectumdizs en laa frocelones [Ty W surtivdn efectos of dia dguiente de sue peblicaciin,”

De la interpretacion conjunta de los preceptos transeritos se colige que las partes que intervienen
en una andiencia, quedan formalmente notificadas de los acuerdos que ahi emita ol juez respectivo, 1o gue
jurisdiccionalmente constituye una notificacion personal en andiencia.

Al dia signiente surte efectos tal notificacion, lo que indica el inicio del término para interponer el recurso
e apelacion, el enal, en el caso es de tres dias habiles.

Asi, como se dijo en el presente asunto, la parte inconforme tuvo conocimiento del auto apelado
en audiencia d4HE B-ELIMINADO 103 , notificacion que surtié efectos el dia

hébil siguiente, es decir, ¢l I.Ii.?.Ez;ELI.L-LI.‘blE.D.D..J,.ﬂ.l...J cabe mencionar que no se contabilizan los dias |

|'[113:—ELI[-11H?1DI:I 103

|I. pues fueron sibado v domingo, respectivamente, Luego, el
lapso para inconformarse transeurrié del Bi31<ELIMINADO 103 il por énde,

el recurso de apelacion se presentd de manera oportuna, el [0 g1 runaoo 100 |
I

Lo anterior se ilustra en el signiente cuadro;,
N33-ELIMINADO 103

1L TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION.,

Mediante actuacidn procesal de fecha [gaa ¢

a e T W Hl'ljh'l 75, la jlll':‘.."'.r'l di

I
F=F T rar ey ==

curso al medio de impugnacion interpuesto por la parte recurrente v ordent correr traslado a las partes, para que
en el término de tres dias se pronunciaran al respecto y/o solicitaran la adhesion, ademas, sefialaran domicilio
donde oir y recibir notificaciones en esta ciudad y persona que los represente,

Hecho lo anterior, se remitieron los registros correspondientes al tribunal de alzada para la ealificacidn
ven su caso substanciacion del recurso hecho valer; v en virtud de que el recurrente no hizo manifestacion expresa
en &l sentido de guerer hacer aclaraciones en forma oral ante este Tribunal de Alzada, se turnaron los antos a la
Magistrada Ponente para emitir resolucidn.

IV. COMPETENCIA.



Este tribunal de alzada es competente para conoeer del recurso de apelacion de conformidad con lo
dispuesto por los articulos 4, fracciones X y XVI, 154, fraccion 111, 456, 457, 458, 461, 467 fraceion X1, 471 v
475 del Codigo Nacional de Procedimientos Penales v los diversos 47, fraccion IV v 48, fraccion IV, de la Ley
Orgdnica del Poder Judicial del Estado, mismo que tiene por objeto examinar si en el auto recurrido se aplicd la
ley correspondiente o se aplichd inexactamente, si se violaron los principios reguladores de la valoracidn de la
prueba v del arbitrio judicial o si se alteraron los hechos, a fin de confirmar, revocar, modificar o reponer el
procedimiento,

V. SUPLENCIA DE AGRAVIOS,

Es verdad que esta Instancia fue impulsada por el licenciado J1saae de la Cruz Herndnded], defensor

particular del acusado, por ello, es importante analizar el contenido de los articulos 461 v 481 del Cadigo

Nacional de Procedimientos Penales, que disponen lo siguiente:

Articulo gia. Aleance del recursao

Ei Organa jurisdicganal ende o awal se kaga valer ol recursa, dard Frdmite al misme y corresponderd af Tribuna! de alzade
enmpetente g deha ressieeno, suadmisiin odesechamivnio, g sddo podra pronunciarse sohee los agravios expresodes
por los recirrentes, quedando prohildde extender o cxamen de o decisidon recurdds @ cuestHones
Mamntewdas en ellos o meds alld de los oites del recirao, o menos quee s@ trate de um acto violaforie die derecling
Sindanieritales del impiitadi, Eit oaso de gue of Organs jicfadiceional o encueintee plalaciones a devechos fuiideibentales
apese, et belies pérmines, debe reparee de aficdo, peestend obdipode @ defar consrarcha de ellie e by resolicidie,

S s wiver e parios padodas por o] riarso delite fiderpusicnr alguon recurso aoneg wia resmucitn, e decisdn faroralde gue
S aichare aprosesnhne o fos oermds, o menos g os faredamenios fueren corfisieamerele persanmles del mrremie

Artivulo 481, Materia del Frecurso

Irterpuesto of recurse ol epelociin por cistaciones groees of debicds procese, ne podrdr ireocmse meeos cousaies de reposiciton
del provedimiendo; sin embvergo. el Tribunel de aolzade poded hocer coler y reparar de oficio, a fooor del
sentenciedo, lns vinlocdones o sus derechos_fimdamentales.”

De lo anterior, se concluve que este Tribunal, de advertir violaciones a derechos fundamentales en
perjuicio del imputado, deberd de suplir los mismos, sin embargo, de no encontrarse tales
transgresiones, no esti obligado a dejar constancia de ello en la presente resolucion, v nos pronunciaremos
unicamente sobre los agravios expresados, quedando prohibido extender el examen de la decision recurrida a
cuestiones no planteadas en ellos o més alld de los limites del recurso.

No obstante, de la armonizacidn de la Jurisprudencia 1a./J. 17/2019 (10a.) v la Tesis aislada 1a.
CCL/2018 (104.), ambas de la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, se concluye que si bien
la suplencia de la gqueja en la apelacion en el sistema de justicia oral contra la resoluciion
definitiva, se encuentra acolada a actos violalorios de derechos fundamentales, lo elerlo es que dicha
limitacion no llega al extremo de que el tribunal de alzada exija en la formulacion de los agravios la
satisfaccion de tecnicismos logico juridicos, como condicion necesaria para analizar el fallo
recurrido, porgue ello haria ilusorio el derecho a la doble instancia que asiste a las partes, v
permitiria que los drganos jurisdiecionales de segundo grado ineumplan so obligacion de garantizar el examen
integral de la decigidn de un drgano jurisdiccional de instancia.

Por tanto, sin apartarse de la materia del recurso, se deben analizar los agravios, para de ellos
advertir gque ocasiona la lesion de la gque se duele la parte recurrente, v extraer el verdadero y real
molivo de ineonformidad para emprender su andlisis.

Ello, sin soslayar que, de advertir violacion a derechos fundamentales, el tribunal de segundo grado debe
repararla oficiosamente en virtud de la revision integral a la que esti obligado porque, en ese caso, el estudio debe
emprenderse aun ante la ansencia de agravios,

Sirve de base juridica, la tesis aislada XLP.g6 P (10a.), consultable en el Semanario Judicial de la
Federacion, con nimero de registro digital 2021443, de rubro v contenido siguiente:

“AGRAVIOS EN EL RECURSD DE APELACION EN EL SISTEMA PENAL ACUSATORID. EN SU FORMULACKN

EL TRIBUNAL DE ALZADA NO DEBE EXIGIR LA SATISFACCION DE TECNICISMOS LOGICO JURIDICOS,

COMO CONINCNIN NECESARIA PARA ANALIZAR EL FALLO RECURRIIND, [k la qrenonizacitn de b furispridencio

a AN azdaverg (1oL )y fo fesis aislode re. OCL 2008 Croe ), ambas de da Primera Sofe de lo Supremoe Corte o Jesticio de e

Mrcivin, se coneliaye e s hivn by suplencia o o gusia en fo apeleeidne en o sistema die iesticie oral cordre fa serfemcie defindftiog,

s pmcwenien acataida o ectos aleforias de derechas fundamendeles, b clerto e gue dicha Tmiteckin no Rega el extreme de que

&l tribemal de wlaoda exfla er fe formmieckin de loe agradas b satfafacckin de feeniclsmoa Tikgtoe frfdieos, oome condicldn

mevesarhe poer amatizar of falle recureida, porque elfo saria fesorio o derecho @ da dobile instancia gue astste @ ks portes, ¥

ettt gree fos drgemos foaiiceforates de segrnde gredo facumiplan su aldipaciin e gerantiise ef examen nlegen! de e

ateciziin e wn drgurae fierisdivetornal de stancie Por fanbo, sie aperierse de b aberio del recurse, & fribeial de il delse

armalizmr fos aypreuios, peera o elios eovertie gue ovesiono fe desion de (e gee se doele o reverende, v ectroer & rerdedero e

reatieer ol incvforrickod pane eenprenoter so omndlivs, B, sin sosfopor goe, o podoertie céoloesin o derechos fimoeneniofes, ef

tribenal de segunde greade debe repararo offcosamente er pirked de fo revision drtegrad o b gee estd oflifods porque, er ese

oo, o estudio defs emprenderse oun ande Iy awesencia de agroewios.
TRIBUNAL COLEGIAIND EN MATERLA PENAL DEL DECTMWO PRIMER CIRCUTTOL



Ampara directn 2o7/eoag. 26 de septtemibere de s Dnarimideed de cofos. Ponente: Gmare Lideamsos Ruiz. Secretario: Gobene!
Vitlade Ransirez.”

VI. PERSPECTIVA DE GENERO.

D acuerdo eon la doctrina de la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién sobre el tema,
la perspectiva de género constihnve vna categoria analitica —oonecepto—aque acoge las metodologias v mecanismos
destinados al estudio de las construcciones culturales v sociales entendidas como propias para
hombres y mujeres, s decir, lo que historica, social v culturalmente s ha entendido como "o fernenine”™y "lo
masctling .

En estos términos, la obligacion de las y los operadores de justicia de juzgar con perspectiva de género
puede resnumirse en su deber de impartir justicia sobre la base del reconocimiento de la particular
situacidm de desventaja en la cual histéricamente se han encontrado las mujeres -pero que no
necesariamente esta presente én cada caso-, como consecuencia de la construccion que socioculturalmente se ha
desarrollado en torno a la posicion v al rol que debieran asumir, como un corolario inevitable de su sexo.

IYicho de otra manera, la obligacion de juzgar con perspectiva de género exige a quienes
imparten justicia que actien remediando los potenciales efectos diseriminatorios que el
ordenamiento juridico v las pricticas institucionales pueden tener en detrimento de las personas,
principalmente, aunque no exclusivamente respecto de las mujeres.

En estos términos, el contenido de la obligacion en comento pueden resumirse de la siguiente forma: 1)
Aplicabilidad: es intrinseca a la labor jurisdiccional, de modo gue no debe mediar peticion de parte,
la cual comprende obligaciones especificas en casos graves de violencia contra las mujeres, vy se
refuerza ain més en el marco de contextos de violencia contra éstas; v, 2) Metodologia: exige cumplir los seis
pasos mencionados en la tesis de Jurisprudencia 1a./J), 22/2016 (104.), de mubro: "ACCESO A LA JUSTICIA EN
CONDICIONES DE IGUALDAD. ELEMENTOS PARA JUZGAR CON PERSPECTIVA DE GENERO", que pueden
resumirse en la necesidad de detectar posibles -mas no necesariamente presentes- situaciones de desequilibrio
de poder entre las partes como consecuencia de su género, seguida de un deber de cuestionar la
neutralidad de las pruebas vy el marco normative aplicable, asi como de recopilar las pruebhas
necesarias para visualizar el contexto de violencia o diseriminacion, v finalmente resolver los casnos

prescindiendo de cualesquiera cargas estereotipadas que resulten en detrimento de mujeres u hombres,

Sirve de base juridica la Tesis aislada: 1a. XXVII/2017 (10a.), registro 2013866, que sostuvieron los
Ministros adscritos a la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion visible a pagina 836, Libro 29,
Abril de 2016, Tomao I1, de la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, de rubro v contenido siguientes:

SIUEGAR CON PERSPECTIVA DE GENEROQ. CONCEPTO, APLICABILIDAD ¥ METODOLOGIA PARA CUMPLIR
PHCHA ORILIGACHIN, De acerdo con o doctring de fe Primera Sala de fa Suprenma Corte die Jusitaia de o Nociia sobee of
teme, fe perspectiea de gédmere constinige une ertegarie anclitfen <concepn- Qe aooge s metodedogios | mecanismos
dlestinidos af estudio de fos eonsfrcciones cuffurales i sociales entendices conm propdas pare ambees § mageres, e decir, To
e Iefetiorten, soctal p celrelmente se ba entendidio como Sl femenine g "o mrasceline”, En estos tdeminos, lo abligaciin de las
# Tos operadoees de fusticia de fuspor con perspeerivo oe gérem paede resumirse en ai deber de imparnie justieia sobee fa base
dlef recomecimiente de fa particalar aitacion de desverigio en e coen bisrdrivamente s har encomtrede a2 nyeres -pere gue o
BRI P RARE prese e en e s, Sieno comsscenein di fir conshriaceion qu soctocuifra e s far deserroiioele en
dowrar @l poesicion ol med Qe cedierm st Comrad e corefarie inecira bl de su seoe. Lo imporianecia de eshe redon ocinsiemo
cxbribi or g o surgrind fo positildon de gue quicnes fenoam encomersodont (o fencidn de impartie justicie, poeedon identifiear
s afiseriminroiones gue de derecho o de fecho peeden sufrr hombres @ mojeres, yo see direchs o imdirectmmenie, con melive e
da aplicacidin del maros marmation ¢ dnstiticionad mevicane. Dicha de ofra marera, b ofligacion de jfuzgar con perspectioe e
GHEmETT g @ Quisnes imperten jfusticia gue eehien remedicnde fos polereimies efectos diseriminatorios gue ef ordenamdenio
Jrerielicn g fes prdeficas instiheefonoles pusden fener en detrimento de fas personaes, principalmente de los migeres. En esios
Hirminos, ef comtenido de b oblipacion en comenta peden resimivse die b sigidente foeme: o) Aplicabitidad: es infrinseoe o by
baar juidsdiecione], de moda que ra debe ediar petteidie de parte, fe el sompiende aliipacioes egpec(ifeas en amsos graves
ole wicdem i comirg bos megferes, i se refierza ain rods en o moroe de oofextos de elalerchn oondne éstes; i, 20 Metodologh:
b capm e fos sefa fasos methcsoradas e fe teals de raprodencie e A0 2252006 (o), de rulbeo: "ACCESO A LA JUETTOLA
ENCONDICIONES DE IGUALDAD, ELEMENTOS PARA JUEGAR CON PEESPECTIVA DE GENERD.”, que prseden resamiras en
o pevesinhod dfe detechor posibles -mos e RecesariRrende preseries- sthrarciones de desegeiiibrio de poder entre das peries comp
cuRsrCeTIcin o s plnemo, segeiio e an deher de coestionar fooeentralfdoed de les pracbos g of meroe rermekive aplivmble, et
coeno de recopilor les privetas Recesaries para visiaiizar ef condexdo de sisdeneiz o discriminoeidn, g ffnafmerfe resofver Ines orsos
presvimdiends de cualesgudena cargas estereotipodes que resulten en debimenio de mugjeres o Somibres.”

VII. TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA.

De conformidad con los articulos 73, fraccion I de la Ley General de Transparencia v Acceso a la
Informacion Piablica; o, fraceion 11 v 18, fraccion I de la Ley de Transparencia v Acceso a la Informacion Piblica
para el Estado de Veracruz; en concordancia con los Lineamientos para la Elaboracion v Publicacion, de las
versiones pliblicas de todas las sentencias, landos v resoluciones gque pongan fin a los juicios emitidos por el Poder
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Judicial del Estado de Veracruz, difundidos en la Gaeceta Oficial del Estado, el treinta de junio de dos mil
veintiuno, por tanto, higaze lo propio en lo que concierne a la presente resolucion, como lo describe el lineamiento

cuarto del dltimo ordenamiento mencionado.

VIII. FUNDAMENTACION Y MOTIVACION DE LA EMISION ESCRITA DE LA
RESOLUCION.

a) Audiencia prevista en el numeral 476 del Codigo Nacional de Procedimientos Penales.

En &l caso que nos ocupa, la parte apelante, inicialmente no solicitd a esta alzada fijar fecha v
hora para la celebracion de andiencia de alegatos aclaratorios, en términos del articulo 471 del Codigo
Naeional de Procedimientos Penales; sin que éste drgano jurisdiceional considerara necesaria la celebracion de
la misma, por lo que se turnaron los autos a resolver.

Al respecto, es oportuno precisar que segin lo establecido en los articulos 1° v 133 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, disponen que al sistema juridico mexicano permean los derechos
humanos contenidos en los tratados internacionales v los fundamentales de nuestra carla magna,

En ese tenor, los articulos 7, 8, de la Declaracion Universal de los Derechos Humanos, aprobada por la
Asamblea General de la ONU el diez de diciembre de mil novecientos cuarenta v ocho; 2.3, incisos a), b), del
Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, aprobado por el Estado Mexicano en mil novecientos ochenta
y uno; refieren de manera similar que todos somos iguales ante la ley, ademas, que las personas tienen derecho a
un recurso efectivo ante los tribunales nacionales competentes.

Y, por su parte, de la interpretacion armonica de los articulos 10, 11, 109 v 113 del Codigo Nacional de
Provedimientos Penales, se coneluye que las partes intervinientes en el procedimiento penal, recibiran el mismo
trato y tendrin las mismas oportunidades para sostener la acusacidn o defensa (equidad procesal); por ende, se
les garantizard en condiciones de igualdad, el pleno e irrestricto uso de los derechos reconocidos por la
Constitucion, los Tratados v leves emanadas de ellos,

En ese tenor, atendiendo, que finalmente ¢l recurrente no manifestd su voluntad de expresar
agravios aclaratorios en audiencia, v ésta es optativa para las partes, segiin expresamente lo dictan los
numerales 471, 476, 477 v 478 del Codigo Nacional de Procedimientos Penales.

De igual manera, siguiendo los lineamientos del numeral 476 del Codigo Macional de Procedimientos
Penales, este drgano colegiado, no observi que para el caso sea necesario ordenar la audiencia de alegatos
aclaratorios.

Miaxime, que existe precedente obligatorio para todo el sistema juridico mexicano, de
conformidad con lo dispuesto en el parrafo décimo segundo, del articulo 94 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; pronunciado por quienes integran la Primera Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacidn al resolver el amparo directo en revision 2266/2020, ¢l cual dirimié la
constitucionalidad del precepto 476 del Codigo instrumental tantas veces invocado, determinando
que éste no atenta contra los principios de oralidad, contradiccion, publicidad v continuidad; v en lo gue al
punto gque aqui se trata, interesa que la celebracidonm de la audiencia de alegatos no es forzosa, sino
discrecional para las partes v para el propio tribunal de apelacion; en ese tenor, para mayor énfasis,

e citan los pdrrafos atinentes:

fig, Lo respoeste o diche ciestioporianio e qiivmamiog. Para corvaborar b corstitecionalicod de fo morma irpugredn se
exponen lm principios O siclemnn procestel aowsaiacie g en opindin g (D oretwrrenie son frarsgeedlicles, asi oare elipames
arpectos ael recuradn e gpelociin pora con el araiizor ef corefericte gl ertiorede $28 del Codiper Morcional de Provedimienies
Paenafes, coenbuntrclo

Dralided g principies del sisfema procesal penel ooesaforie,

130 P abre Iedfo, eoorde con fo dispueste por s erticedes 14,5 o9 Pocta Internocionn! de Derechos Ciedles y Paliticos g 8.2,
imeisn &), de o Comencion Americane sobre Derechos Huomanes,(52) o Sala ho establecide que todo serfencie pened
condemaioria debe ser revizableisa) b que ol recurso correspondiente debe ser aceesible y effeaz, por fo cuel serio
facarrecho estmilecer reguistios o resiricchines qoe infrimian s esencie,

g Alara e, of eontenddo def ertteulo 476 del Cildige Nocdonal de Pracedivientos Penmles, es of aipuirente:

“Arttewle ¢ Engrasamienie e ks arvas perfes

Bl dreterpaier ol recurso, al confestario o of edberiae o &L algin di g Seleresedos raniffesta et die eecrite g desea dp
exproneT Grinl el hegelos oolrmniorins sehee s agraios, o Sden oo el fribemo de el b estime peciinenie, deeretomd
fragreer g feohr porr fo oefefrocide de b aediencia, e gue defere ener e dentro de dos cieoe g geiree dios despaes de gue
Jemeron o Hrmeire parr b oo

"Bl rritnme! de alemda, en cazo de gue fas portes solicier exponer ormbrenie alepeios aclereforios o en ooso de considerzrio
pertinende, citend o awd@ncie de elegatos pora o celebracion de fe cudiencia poere que Tes portes sguengen aralmenfe sus
aegetns aofarmiorios sobre agravins, e gee deferd dener lugar derden de s ainee dies despaiés de admaittde ef recurse,
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145, Este precepia se enciemira en o Hiefe AT de "Recursos”, capifele B "Necursos en portiodor”, aparfada T "Trdamdte de
apebacion ®, que caomprende del artiulo 477 el gy del Chdigo Necfomal de Procedinaendos Perades. Dicfo ertculo se denomara
“engrazamientoe @ fies odvms partes” g estableor fo Someda “modiecie di elegeios aclimanarios sohee s agravios "5 fnporie
ackrrer gee esta awdiencie mo dehe confimdives com fa previste en & articdo g2 def proapie orderamienio degel, o cuendo Sie
seihal aiee bt sendencia que renetoa ef pecurse de apekmeion poded see dichedn e adienci, e afrm sugRsesto,

B, Fa efecto, b freredidod ol eeifeele 420 Tmpugrads, fefde furro con el aaiderride defl e pdrrafo O aribeelo 47 def
prrarprie ol igue peodesai, el ceand sefboi goe ol conestor o af edherivee of recarso de eelociin, os ideresndes e mefesar
£ 8k eRcTibe sm deseo de exponer oralpienie wlegeios aofaraderios sebre o agravios enle @ eribaran! de el permine
oot - oo chrridod- gue b mtencidn ded begisfodor fioe estobfeoer o derecho o b peetes poeeo gee, o se potestod, seon
exruchmfos ormd g pibliramente en wna auediencia por ef tribunal de elada, de ofd gee ef sdyeo de esta Wime es distici af
sefiafodo por ef citmdn artiio 378,

27 E numeral 426 del Cidige Mocfonal de Procedimiéentos Penmles ox ur efemplo de que, para iz instauraciin ded indicods
pracess penal acusatorio i aral, o poder refirmisdor de fn Constitueiio Generad eligid o gue esta Primera Soda b icendifieealo
comin dt “metedmlogla ae mudivcias® (570 Bale esfe esquena se permite o fes paries femicler aralmende sus argumennios i
debarie fos aqfenos, abligmda ol fuspados o feitaral @ resoteer pichlfemnende b corducente, de manera eorcentrac i conifmw,
. B erticiede tmprgmido eatablece dos supasesios para levar o eaho b oudiencio de eeloracidn de alapates:

al Ceando D parfes, a pelickie propie, weeesthen evpooer de forme oral afegatoe aclirmeorios respechn de Joe agrasios
plareleados, Eata peliciin se foe dendee el pempio earilo de inferposividn, en b cortestaciion, o bien en ef el de adiesion; g,
i) Cucamelio el pribenal e apeelmeidin o estiree pertinente. Lamadiencio sedefenr coreeorr parr Reearse o oo bo centro e los cénons
clicrs clespinds de molrmiticdo ef recarso g guiimee dios despocs de gqoe fereeca el térming poea fo adfesion,

A4p. et Primera Salo considern gue of precepio combatioo que preed o mudiencio de solaraeion de alegatos sofre o ogrocios
hechns valer par escrite en @ recurso de apelecidn, mo rensgrede bos principios de aoralidod, ioeedioeida, publicidod
contradineidn, puies on rmines de fe aplicaeidn gue de erda principdo se ha becfo en inees que preceden, dicla asdieneie se
defwe Mevar a cmhio:

al Ovalmiente 3 0 presencis de s partes;

h) Deherd estar presente fe anforidad firtsdicciomal que vaga o resolver ol recirsa die apefocking

) Se debe realizee de forme prabica; i,

e} Lara parres podrdn expresar logue o su Bnderds cortenga respecte @ los agractas que hicieran wmler par eacrifio,

g0, Como pueede advertirse, de forea modeloda, dicho precepta comple con fod principios aiferidos, pues Ie awdleicia de
cardirraddding cdfachr et celebrmrse aralmenife, en presencio i les parfes i el Mirgistrooo o Mg istredos de Apelieion, dels ser
piebdivg 1 bax portes podrdn expresar b que o su derecho compenin pare oclirrer o alegar respecto @ 2% Qrurios gue por eseriin
hicieron paler. Dy beoho, fombddn of o dos integrantes del drgeno de alzode podde pedie eoloroe algin pario el qoe w2 eoga
dixin snbre s agravios.

150 Fs cierfo que das frases "l estime pertinende” o “de considerario pertinente” (refindndose a fa awforidad de sequmida
instancia) sugiere que la celebrreidn de la audieneie de eclarociin de alegatos sobre fos mgravios @ e que alude of articulo 470
diel Coidige Nacional de Procedimientos Perales quesde =tambddén= a o pofestad did feibimal de alzsda. Sio embarge, o
wi supaestie mids pora le celelenddn de la audioncla, es decire, lies frases estdn rgferidas a fe hipdieais de cumdo b outorided de
aypebaeiint modwe e io feie) determine o necesicd die que Jes partes be eolaren elgo, o tado, reggecto a fos agracses g pore uie
encril plantear condea da sentencie de primera instencta, bo gue dependent de coda cosa en eoncreta,

15a Ao, diche prevepie esboehiece avo chrne olbligacis o trihume! de apeliecitn pera gee deve a colo b eadivrecio de elegartos
cucndo bos partes, en su eseribe, seitalen s deseo de exponer oralimente sus alegoeios como eclorecidn de sus
argrerrdoes hechos valer por eseribe. Previsiin gue es rezonehie en fe medioo de gue o recarsede apelecidn se chre o peticion
de parte, por b gue of Lgisfodor corcede @ fa perte gue solivitd ese eperture fo pesibitidod de exponer arfe fe eitoridoed de
ofzrde o que o su derecho coneengo respecte @ by gue phomted via e razios.

155 K oese semtids, ne es inconstdtucional e of gisfedor ae previera b obiigociin del fribenol de sleeda de oefleleor da
anaddemci die alpgefos eelarmhorios solee fos mgravios,

158, Todo lo cad fusifica gue o celebrociin de fa awdbencie de afegaias re see forzese, sieo discrecionel pera bz portes, oe
coafpemidad con of diverse precapho 47r(58) de Choigo Nedomm! en efte, i pora of propde eisipe! de apelacicn, Pression giee,
adenids, periite canaiF oo ue merse efeciine,

b) Audiencia prevista en el articulo 478 del Codigo Nacional de Procedimientos Penales.

Ahora bien, en secuencia logica, al tramite que por escrito se ha seguido en esta segunda instancia, en
este acto, se emite en forma escrita v no oral, la resolucidn que corresponde al medio de impugnacion:
va que lo contrario conllevaria dilaciones innecesarias del procedimiento, pues no debe pasarse por alto
que las partes tienen derecho a un recurso accesible v eficaz; inclusive, se destaca, que es en la pieza escrita
que los intervinientes tienen pleno conocimiento de los motivos v fundamentos que rigen al acto decisorio
[rerteza juridical.

For lo que, se insiste, atendiendo a la voluntad de la defensa; v en vista que esta ha
renunciado a la potestad que el numeral 476, primer parrafo del codigo instrumental les otorga
de aplicar la oralidad en esta segunda instanecia; del mismo modo, al advertir gque no existe necesidad
de escuchar aclaracion de agravios, pues estos son comprensibles, a fin de no retardar el
procedimiento vy evitar costos de traslado a las partes o violentar sus derechos humanos v
fundamentales v que por libre decision han hecho valer en este procedimiento de alzada;
consagrados en los referidos numerales 17 v 133 de la Constitucion Politica del Pais, en relacion con los articulos
7, 8 de la Declaraciém Universal de los Derechos Humanos, aprobada por la Asamblea General de la ONU el diez
de diciembre de mil novecientos cuarenta v ocho; 2.3, incisos a), b), del Pacto Internacional de Derechos Civiles
v Politicos, aprobado por el Estado Mexicano en mil novecientos ochenta v uno, se prescinde de la andiencia
prevista en el articulo 478 del Cadigo Nacional de Procedimientos Penales y se procede a dictar
la resolucidn gue corresponde en forma escrila y gue oportunamente serd nolificada
personalmente a los interesados.

Significandose ademas que esta conclusion es acorde con el citado articulo 478 del Codigo Nacional de
Procedimientos Penales, el cual, por cierto, pone fin a la audiencia prevista por el numeral 476 del
mismo ordenamiento, al indicar claramente que la resolucion de alzada puede ser oral o por

escrito; es decir, emitirse en la misma audiencia de alegatos aclaratorios o por escrito tres dias
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después de celebrada la misma; donde esa “o” disyuntiva implica que el legislador sefiald que
también es vilido resolver de manera escrita.

A mas, de una interpretacion armonica de los articulos 67, 68, 70, 403 v 470 del Codigo Nacional de
Provedimientos Penales, la resolucion gque se emite en la apelacion es la que el legislador denomind sentencia, en
la cual, como se dijo las partes tienen pleno conocimiento de los fundamentos v motivos que rigen el acto
decisorio, esto es, otorga certeza juridica a los justiciables,

Incluso, en voto concurrente de la ejecutoria resefada en parrafos precedentes, se obtiene que la
segunda instancia del proceso penal acusatorio, es de naturaleza preponderantemente eserita, pues desde
la interposicidn del recurso, se sefiala que la formulacidn de agravios v su contestacion por las partes, deben ser
de manera escrita, hasta la resolucion del medio de impugnacitn, en el que se prevé que el dictado de la sentencia

podra ser de plano, en audiencia o por escrito,
Y uniforme al anterior criterio, los integrantes dﬂmﬂ Colegiado en Materia Penal del

Séptimo Circuito, defm s Frrrdn¥gacruz, en los autos del Juicio de Ampardy 37 -£11 [.11*4“3 B-ELIMINAD

[i3io-EnTMINADD 1]se pronunciaron en el siguiente sentido:

e Traidrdoss de da epefockin, o existe ehifpecidn por porte del teibumal de citar o eudiencio poene décter of sentide de! fallo,
2, Porw delevieiear o arderior, oondene citar of conderddo del ardbigo 478 del Cidige Nacional de Procedindenios Perales, of
il gatwhlece b sigeiemene:

Articuto 478 Comelirsion de fo ewdiencie Lo sendencia gue ressefea ef recorso ol qoe e refiere esha seccion, podnd ser dichodo de
o, em mudiencio o poreserifo dentro de fos res dios siguéendes o bo celebrooian die fe misma.

22, D ln rrenseripeicn de! mencionads memern! se desprende gue eceepra g parte de fo premise de que o senteneio que resietoa
ol rewrsn de apeleciin, puede ser dictade de plaro, estoees, sie sistanciecian afme, o ben, ormlmende on oudiencia o por escrito.
23. Por tamfo, seadiderte que boa o lepislmdor comsiderden o prapio precepto b invocaids, fue procisamente ofprmare b polesiod
! tritair! oe eleoda para resolver e rectrso de apelmeion de pane i sin magor fedmine, o ben, o roeds del desahoge de ure
amdiencta —oralmente— o por eserite, deniro de los fres dios sigdentes, s realizor alguna imposiciin pere @oe @ feilmel de
apefeckin provediens o dictar diche resaliscdin de mameee arval —en fodas log eosos—, o ben, oralaienie con s respectiva persidin
earrina, fo goe s divdi, se reffeio of expareer en el propéo precepro legel Te disgareia "o® que se conierte en wna elfermafse pone
atictare el fallo que ressielon & recrrso o apelmeidon de une formar o e obra —de plamo, aral e aadferoia o poresoriio—, refferdndose
e bt o Pk o deeles ogreios,

. Sin e ofste oello of corterid del rumerond 67 ded referide ordermmdenin procesal, ef oo eshebieee of casilago de messshictones
Jefivimies que deben constar por eserito, despuds de su emdsin orml, enbre fos gee destora, en su frmocida TV, fo de vinoebocidn o
Jprocesa, en virhwd oe guee o transerito ardinal 4028, reguie de momera expresa, §o conermiente @k emiziin de fos senteneios e los
recirss e apelacicn, ef cual, como ye se edied, songa fa pofestad a drgano jerisdicciona para dictarfes de plano, oral en
arudiencia o por eserifo,

25, Mo posa (nadvertida parg este Teibuina! Crlegiedo que o ez de atrito, para resolier en el sentida que e iz, s basd e
Jueksperidencta idendifemde I P S0 020 del Segurdo Tribioal Coleginda en Materia Penel del Tereor Clrcuito, de mulea
RECURSO IDE APELACKYN EN KL PROCESQ PENAL ACUSATORI, CUANINY EL DRCTAIN DE LA SENTENCIA
QUE L0 RESUELVE NOSE EFECTUA EN LA FORMA PREVISTA POR EL ARTICULD §78 DEL CODGO NACHKINAL
I PROCEINMMIENTOS PENALES, ESTO ES, ORALMENTE EN AUTMENCEA, SING PR ESCRITO, OON LA
JUSTIFICACION DE QUE LAS PARTES NO SOLICITARON LA AUIMENCIA DE ACLARACION DE AGRAVIOS
ESTABLECIDA EN EL DIVERSO 476 DEL PROPRY OOINGO, NI EL TRIBUNAL DE ALZFADA LA ESTIMG
NECESARIA, BLLO ACTUALIZA UNA VIOLACION A [AS LEYES DEL PROCEDMNMIENTO QUE AMERITA 8U
REPOSTCNN,, cuyos dotis de eeonlizacion g sinapsis se encuenbran irsertos en & sentencio recurvida.,”

[gualmente, cobra aplicacidn por su obligatoriedad la tesis de jurisprudencia que a continuacidn se

transcribe:

"RECURS0 PE APELACKYY, EN EL PROCESD PENAL ORAL EL TRIFUNAL DE ALEADA PUEDE RESOLVERLGD
DE PLANG CUANDG NO SE HAYA CELEBRAIM LA AUDIENCIA DE ACLARACION DE ALEGATOS, DE MANERA
ORAL EN LA PROPIA AUDIENCIA © POR ESCRITO DENTRO DE LOS TRES DIAS SIGUIENTES A SU
CELEBRACION {(INTERPRETACION DEL ARTICULD 478 DEL CODIGO NACIONAL DE PROCEDIMIENTOS
PENALES).

Hechos: Loz Trituneles Codegiadios de Oireidto comtendienfes realizaron im andlisi interprefativon guee fos ey o orofusiones
distintms ol eemingr 51 e of procese perad orad & recurse de apelacicn peede resodeerse Gndamende en forma eserita o S
mecesa it defe haoerse en forma oral dentre de ine andienein.

Criteria furfdica; La Primera Sela de da Supremmg Corte die Justien oe fa Nocidn determing que, de la interpretockin gromatieel i
stateradiition del articudo 478 del Cddigo Nocional de Procedimbentos Peneles, deriina que en o procese pereal oral iz sertencde gue
resetin e merurso de apeiacite peede dicdiere: 8 de pliono, coardo das porfes o saficiiaron b oasbracki de de cadivrcia de
ancfaiacidn oe alegatos nf el Trthinne! de Apelecian by constdere necesaria; (1) de inaaeia onn! e fa propio asdienca de eelaracidn
afe afegratos: o (i) por esoride dentro de bos tres dies siguieeies o b calehraciin de ésa,

Justificreron: L forma em oo o Triboran! e Apelecidne debo dictar o sentencir gee resicder of recarso de apelecidn estie
supediteda a fo cefebrociin de fo opdiencio de eoaracian de ofegates previsto en of eriioedo 2206 del orderomdenio procesall peral
Exto e st ga gue ex en éste donde Ires parfes paeden expresar fe gue @ su derecho coruenge para eolarar o alegar respecto © las
agravios que icieron reler por eserito, Incliese, oo dos persoras mdegrondes del drgeno de Alzode podeen pedie eolarae algine
pamfa el gese se fenga dadn sobee Ins agracins, fAealbaardo cor o dichedo de fo sendencia de marer orsl #nda mdsma cudiereda
auenndie of drganmo jurisdicedonms! conaldere fener fos elementos mevesarios para reselier, o par eserifo, denira e los dees dies
siguienies a fa colebracide de Ssde. De mode que, @ conirarto sensi, de mo sodivberse b oslshraciin de fa citods aindfencir, o
Prifrsmal die Apelociin podnd dicfar iz ssatencia respectiva ain susfaciacidn afgioma, Pee fo que, desde ur engdiogiee efesddgion,
arrficicke 75 e contenia et upe hipdiests gue peradte af Teibane! de Abeda dicdber o senlencin gue redinslioe of Pecurar de
apeliecain de pleno sin pe Dromibeein especin! i ooe fnmmedicto, deoands e constderacion o argumentos beches ealer en bs
agraeies ded gacrilo del recurso de gpelacitn g su respectiva contestacion. Ademds, afendiensdo ol conderbe érque se deserueioe
fo o, es prddeneie gue b Promitocidn o o es i supeesio mids, os secir, afenclieradn o ook coso concreto, (os poctes o fie
arutorichnd o apelmoian, mol proprie, podron plenteor fe secesidod de gee se molare eloo respecte @ os myrmeios guee por odr
eserifa plartean condee Ie sentencin de primera iRsencio, 0 gue provocerds gee, o iguel frme, o reseduction defo emitirse de
mmera o er b misma asdiencin o, de necesitarss meyor reflevidn, poreserito dertro e fos tres dias siguientes a sw eelehrocivin.
PRIMERA SAlA.

Contradicedin de critertor 2505022, Entre fes astentmdes por of Tritume! Colegirde en Materia Pencl ol Décimes Circaito, ef
Segumo Prifrmal Colegionde en Mrterie Pene! de! Segromdo Cinoeite g o Segueedo Trhimol Colegiooto en Moaterio Peeol del Teroer
Cirewdto. & de diviembre de 202y, Mmorio de tres polos de fo Mimistre Lorefto Ortiz ARl y o los Mindstros Juor Liets Gonelfe:
Alcdmtera Corrancd ydorge Marin Fardo Refolledo. Dhsicdentes: Ministra Aro Margerifa Bins Fomgar g MWinistro Alfredo Gueiiérmes
Oeitr Mene. Ponenie: Juan Lufs Gonedler Aldntora Carraned, Seeretorday Horaeie Vite Toarres,

Tests 1o criferias confendiemhes:



EI'emitide por of Tritime! Colegiodo er Materia Perad diel Déeime Circaito, @ resoloer of omparg er revdsiin prafoeoe, en ef gue
of rraiizar ume Ieterpretacion felpoldgion de arficaio 978 del Chdige Nacional de Procediniendos Penales deduio gue fa seatencia
e pesielie 1m recrse de apakaciin poede dicterse de plane, es decir, sin susranckacion afpimae, ye seq omimenne on auliencio o
o eseritn, s & legistadar atargd al Teimel de Alzads b patestmd de resolier de esos dos maneras diclo medbo oedinario o
dirpignaciie, @ fachde b disgrnisg %0 gue corvterte e e alternariva fe posthifiodad de dictar @ falio de ime forma i ok
El sustenriada por of Segrnde Tribume! Codeglodo en Marerba Pl del Seguredo Olrcaiio, af resodier bae amparos en regdsidn
AsdlaoG p groeorT, ad como e omparos directos Z3852007, 02008 p PE2008, o coinles divran oeigen o fe tesis
_ferpJTH.IIETHH.I'! Tio P S (oo ), de el i suiditaio: APELACION EN ELL SISTEMA PENAL ACISATOEND. EX ARTICLLO
A7 DEL COINGE NACIHNAL DE FROCEDIMIENTOS PENALES MO FACDULTA A LAS PARTES NI AL TRIBUNAL DE ALEADA
PARA CHLTE DECIDAN S SE CELENEA QNG DNA AUDTENCIA EN LA QUE SE RESUELVA DRCHO RECURS0, FUIES EL DICTAI
DE [A SENTENCIA EESPECTIVA DERE REAIJZARSE EN FORMA ORAL V EN LA AUDENCIA OORRESPONINENTE
{(INTERPRETACHIN ARMONICA DE INCHD PRECEPTO, OON LS INVERSDS 4, 52 58 A A9, 67, 477 ¥ gr8 DEL PROPIO
O, pubdivade em of Semanario Judiciel de fa Baderacion ded viermes 5 oe ootehee de 2008 @ Des ooe g horas goen o Giaceho
mmwmw‘n.nmr e fa Federmeddn, Deima Epoon, Libeo 5o, octehee de sord, Tamae (7, pdipivg soog, con ndmero de registee
! BOrELYT I
I sostenide poor el Segronde Velbumal Codegiado en Materdn Penal def Tercer Circaitho, of resalver b griperos en rovdsion gog/aoe,
apf/a0a), a0z, pefapse p agfeoaz, fos cualee dierar wosgere a b tesés furispradencial MLaoF X9 F (ald de fchiro;
"RECURSD D APELACION EN EL PROCESD PENAL ACUSATOED, CUANDD EL INCTADG DE LA SENTENCIA L L0
RESUELVE NO SF EFECTUA EN 1A FORMA PEEVISTA POR EL ABTICULO 498 DEL OODNGD NACIONAL DE
PROCEDIMIENTOS PENALES, EST0 ES, ORALMENTE EN AUTHENCIA, SINO SO0L0 FOR ESCRITO, 0N LA JUSTIFICACION
DO CMTE JAS PARTES NOSOLICITABON LA AUDENCIA DE ACLARACKIN DE AGEAVIOS ESTARLECIDA EXN EL DIVERSD 576
DEL PEOPRD COINGO, N EL TEIBLUNAL DE ALZADA LA ESTIMO NECESARIA, ELLD ACTUALIZA UNA VIOLACTON A LAS
LEYES DEL PROCEINMIENTO (HIE AMERITA SUF REPOSICHING, pubficada en of Semanario Jadicial de fa Epderacicn dil
viprnes 1 de_julin de 2002 a los il horas yen la Gaeete del Sermanarie Judiciol de b Federecidn, Undécima Epeea, Libr 15,
Jielie e goze, Tame V, pAging 4972, con aimere de registee digitel; sosgoes,
Tesis de furispridencia sr/engq (1), Aprabada por fe Privere Sale de este Alto Treibral, en sesiion privada de pelricaeire o
epera de dag il weinficuan,
Eain reai se puldicd of vleres of de mervze de 2024 @ fas 20002 hores en o Sermanarie Jedbcial de b Federacia g, por ende, se
coisiern de aplicocidn obligmlora o pertie del fwies 13 de morzo de 2024, peva fim efocios previslos en el punibe rovens del
Avaerdo Gemerw! Plenario /2021
Registro dipital: 20285778, Instuncia: Primera Sofe, Undécime .E,u-n:lz Muoteriw{s): Penol, Tesis: 1o, 00, 28002y (160 ) Faende:
Semanorie Judicdm! de o Federaeddn, Tipo: Jurisprodencio.

Resulta ipualmente ilustrativo incorporar en este acto los parrafos conducentes de la ejecutoria de la que

surgio la tesis de jurisprudencia por contradiccion antes transita; los coales son los siguientes:

7t Abwen bivw, of comterido del arfioulo 478 del Codigo Macfonal de Provedinientos Penales, e of stgiderte;

“Arrivida 478, Conelusidn de Te amdiancio,

"l mendencta g resteedig € recterse ol gue e refiere et secritn, poaded ser dictoca de plone, en ardfencin & poreserito dentne
elie [ bres s siguientes @ b celebrmcian e (e meisma, ® (Enfests g regeaio)

Wer énfusis ded articulo 478

24. e & mterpretociin gromatival g sisfemdtion del oibodo numeral s mude gnie o sendenein que resuelea of recursa de
apetacivn puede dictmrse:

il e plarn, cwardo Tes portes o salicitarar Ie eelebracddne de o madiereia de acferacidn de afegatos, mi el Tribume! de Apelosiin
W1 AT NeCESTIT

i) e momera ol en da propda madiencie die acleraeita de afegalos a;

i) Por escride denitvo de dos tres s siguieries a la ondehraciia de ko endierci de aleprios,

75 Eit eate sentida, fo forme en gue o Triduino! de Apelocian debe dictee iz sentenctn que reaislin of reciiss de apelociin s
c'rn.'umLm mﬂmﬁnrdl: o for cetetacidn o o e b radiencio e eobimreidn de aleguelos previstn en el articado 676 del ordenarmienie
procedil peram.

A, Fato es ool gur g 0% @ esio aiiEncio gue M pueetes preden expresor ooqae o su demecs covirenn pend eobirer o alégar
respecio o los agravios gue por eserito hicieror waler, Inclusa, ol o los infegrantes del drgano de Alzade podegn pedir aclerar algin
prende del gue se tengie diada sobee los agravies. Fiemlizando con ef dictadoe de I sendercia de monera orel en do misma audiencio
craamda ef drgenn jurisdiceinel consédere fener fos efemendos necesarios pera resslver o poe escrite derbre de los Ires dios
sigudendes a fie celefraciin de esto.

77 L tad vala quee, ennivario sensi, de no sedieitarse fn eolebracidn de la dfada eudienein, o Trihmal de Apelociin podred dicter
b sendeicia reapeTTic sit Anhsfancinekin algun i de plane e forma escrita,

=5, Refereinte a lo antertar, esta Primera Sala ded Alto Trdbunal he soatenido gee, Ssustamcacida® indies (e forma de resalver del
drfhumel, esin d, atude a fa form et gee resselve fos crestones, pa sea de pliom e fa mEme plesn de auros, i e ramiacida
eaperiel i de femediato, o bitre, con sustanciecidne en particalar. (2]

79, Fa ese canlende, arsr resolincion se erite die plame cwarado i dorno procesal gue rige o actoer del fosgedor e Heme asigiads
un frinite oblipatorio cspeeflive o seguir previo o b emisitn de s delerminacion, o s, mo comternpln b evgencio de ermpliner
o ratificor o fo puorte conbrerin de wno pelicide de sw corbropaerte, of otorgarle e ploso poer condester o corfrodecie fa petioiin
de [z sedicitaate, i por faeio o jezgader resueioe b pedide de plaro, en aras de privilegéor o principie de econmmidn procesal.

.'i‘q Asl, of fiecho de gee se dicte [ resolieciin de plane dricomente efende o que, o afnguee fnelided pracdon fevarie retardaer of
dictadie de fa serfencin de sequnda insfancia heste o desehoge de wma aicdimcie er Ie cual pe existedn debate an forma @ los

araros hechos peler anterdormente por esortto, por pe haoberse conslderado necesgrio ml por fos partes mil por ef degan
Jirtadioetomal de alzede.., "

ESTUDO DE FONDO,

Se destaca que el auto apelado se emitié en la continuacidn de la andiencia inicial llevada a cabo

el cuatro de noviembre de dos mil veintidds, que pronuncid la Jueza de Control del Distrito Judicial de
Veracruz, en el proceso penal HA0-ELIMINADR q]cl'gixc]u}fﬁ el medio de prueha ofertado por la defensa
del imputado, consistente en la testimonial dii41-ELIMINADD 1

— |{n:|.‘mul:n L2,

archivo: {42 -ELTMINADD 103

En esa misma fecha y una vez que coneluyd el debate respecto a los alegatos finales de los litigantes, la

juzgadora resolvid la situacion juridica del imputado, dictando auto de vineulacion a proceso contra ||

M43-ELIMINADD 1 bt ¢l hecho que la ley senala como delitos de feminicidio en grado de
tentativa y violacidén en agravio dela victima de identidad resguardada [ 27— bpinyto 19:00, archivo:

H45-ELIMINADD 103 I' a




Ahora bien, de la reproducciton del audio y video se advierte que contra ese auto de vineulacidn a

proceso pronunciade el [446-ELIMINADD 103 |por la Jueza de Control

adscrita al Juzgado de Proceso v Procedimiento Oral, Sala “C” con residencia en Veracruz,
Veracruz, en el proceso penal qu: T-ELTHMT ihogu indice dictado en contra de |n40-ELTMINADD U

|Hf= G-E LIHIHI?-ﬁEr lid comision de los delitos de tentativa de feminicidio y violacion, en agravio de la vietima

de identidad resguardada qHE U-ELIHMINZ diche imputado presentd demanda de amparo la cual fue

radicada en el Juzgado Cuarto de Distrito con residencia en Boca del Rio, Veracruz, bajo el mumero §C-

[15 1 —ELTMT fuicioen e que el veintidés de marzo de dos mil veintitrés la antoridad federal dictd sentencia
en la que concedid el amparo y proteccidn federal al quejoso, cuyvo cumplimiento fue requerido el catoree
de abril de dos mil veintitrés, para los siguientes efectos:

a) Deje insubsistente la resoluciin reclamada, consgistente en ¢l auto de vineulaciin a proceso dictado contra el
quejoso el gt a2 TuTnane -1 00—, £n1 2l proceso pen[ye o o7 T Jndigpapor los
hiechos que ba ley sefiala coma delitos de tentativa de feminieidio v violacion, -

b} Reponga el procedimbento hasta antes de que resuelva sobre la sitoeeiéa jucidica del impatado, en el entendido de
e 1:-IZII:IEI:|I'.|I:II.'! il IIZF dI:‘II.'EFII:I:iI:IiHiII [ ] L'I |1F\E'!HI:'II11."! !'H."I]l.l:"lil:iﬂ: I]I:"'l-'il]'-l. il I.'iI..IJIIZI s ilI:II].H‘!III.'.iiI. III:'. il ThEtil IIIiI:'.IIl-I:l, i."!:'il::.lu!'i.l'-'ill'lil‘lllli."!
en relacion con el tema relativo o lo calided de licenciados en derecho con ceduln profesional de las personas que
fungicron eomo detensores particulares del quejose en la andieneia inicial ¥ su comtinnacian, en la que ineluso, deberd
cuestionar al auxiliar de sala respecto si la cédula profesional o les docwmentos que sirven para identificar a los
prafesionistas fuern cotejadas, saendo imperative que quaede registrdo en la videogralacdn corrspaondiante el ndmen
de cédula, del registro ante ol drgano judicial ¥ la forma en gque s corciore, pertenecen o Las personas que intervienen
con tal carfcter,

c) Luepo de realizar tal ejercicio en la audiencia de saneamiento aludida y de cerciorarse que tales personas designadas por
el impatado cuentan eon cédula que bes aceedite somo lsenctados en desecho, deberd vesolver sobre b siluaciin juridica
de agquél com base en o expuesto en la oediencn imiciad va Gesabogada , para 1o coal debent de valver o notificar la
reselucion ded auto de vineulacion a proceso ol quejoso o cfecto de qoe, de estimarle pertinente, esté en posibilidad de
impugnar dicha determinacidn,

d} Mo obstante, en el caso de advertiv la autoridad judicial responsable gue no se puede dar el saneamiento por la existencia
die una violacstn al derecho de defensa del imputdo, debeed Devar o cabo nuevamente Ty audiencia inicial, en L gue
deberd vigilar que ¢l imputado cuente con una defensa adecuada,

) Unn vez hecha lo anterior, resuelva con libertad de jurisdiceion lo gue en devecho corresponda,

Para dar cumplimiento a dicha interlocutoria, la jueza de control, celebrd audiencia inicial el cinco de
julio de dos mil veintitrés, v siguiendo los lineamientos sefialados en la sentencia amparadora, en lo que aqui

interesa, en el minuto: 0006, dijo: *.. s dojo insubsistente of outo de vineulocion procese gque fuera emitido por
parte de este drgano jurisdicclonal en fecha cuatro de noviemtbre del afno dos mid veintidos, dentro del proceso penal
H54-E LI[ﬂIHmmn del amparo que fuera concedido al hoy queioso By 50

también debidamente impuesta de la eiecutoria de ampare p obevdiendo o los efectos de concesitn, precisamente se ordena la reposicidn

el proeedemlento bosto antes de gue se resoelon sobre fo staoeiin juridien del fmpeiade, "

Y una vez que dicha jueza observd los efectos de la concesion de la sentencia amparadora transcritos en
los incisos a), b), ¢) v d) en la misma data L. R ———
(e . resielin con lberiod de furisdiceidn lo que @ derecho corresponda procediéndose por este follo a dejar sin gfectos con

vies de anticipd el aute de vinewlacion a proceso de fecha cuatro de noviembre de dos mil veintidas, y a resclver de
neva cwenda de conformided con los numerales 19, 303, 306, 307, 308 bodos del Codigoe Nactonal de Procedimienios

. en el minuto 18:14 reiterd

Penales, su situacion juridica inicial...”; esto es, como se le instruyo en la interlocutoria amparadora, -inciso e)-

procedid a resolver nuevamente la situacidon juridica del imputado, pronunciando de nuevo en el proceso

penal [To o7 7ol auke de vinculacion a proceso en contra dey 57 —ELTMINADD 2

por la comision de los delitos de tentativa de feminicidio v violacion, en agravio de la victima de identidad
H5S9-ELIMIN]

q
resguardada ",DE aﬁEﬁLés, entre otras cosas, ordend remitir copia de la resoluciion al

Juzgado Cuarto de Distrito en el Estado con residencia en el Puerto de Veracruz, quedando las partes

presente en la misma audiencia debidamente notificadas, entre ellos el vineulado a proceso I"|'r{r Fl-FLIMINEDO ]

WEl-ELIMI i;‘ﬂ'ﬂdﬂse todos por notificados en ese acto.

Ahora bien, de la pieza eseita del proceso penal en comento que fue remitida a esta Segunda Instancia,
con motivo del recurso de apelacion interpuesto por el imputado contra el auto de vinculacidén a proceso de
fecha [ME3-ELIMINADD 103 k; a fojas (26 a la 28) consta glosado el auto de data
HEZ-ELIMINADO 103 F. pronunciado por la autoridad amparadora en el Juicio de

Ch



Amparo l[-{E-,.‘.] —ELI[.]IMIm-EhEﬂI!' el veintidds de marzo de dos mil veintitrés, se concedid el amparo
H&eS-ELIMINADD 1

¥ proteccion de la justicia de la unidn % con fundamento en el

articulo 196, sepundo v tercer pdrrafos de la Ley de Amparo declard gue la ejecutoria de amparo esté

cumplida en su totalidad, sin excesos ni defectos.

Por ende, si el licenciado luee—rrrmInesnn 3 | defensor de |[NE7-ELIMINADD 1

HEd-ELIMINADD 103

prueha; impugnacion que consta glozada a fojas (77-79) del proceso penal, v remitido a esta Segunda Instancia
para la substanciacion; sin embargo, debe decirse que esa resolucion recurrida no puede ser materia de
andlisis por este drgano colegiado, porque como va se dijo, en parrafos que anteceden, el ahi vinculado a

proceso acudid ante la autoridad federal a interponer juicio de amparo contra dicho auto de

vinculacion, el cual fue radicado bajo el niimero| E9-ELIMINATLL & ';‘.'ﬂe. el veintidos de marzo de dos mil

veintitrés, el titular del Juzgado Cuarto de Distrito en el Estado con sede en Veracruz, Veracruz, dictd sentencia
amparadora al ahi quejoso, para el efecto, entre otros, de que la autoridad responsable “deje insubsistente la
resolucion reclamada, consistente en el auto de vinculacion a proceso dictado contra el gquejoso
el cuatro de noviembre de dos mil veintidas, en el proceso penal) N0 _ELIHIW‘IFEH& ?ﬂdir:e, por

los hechos que la ley sefiala como delitos de tentativa de feminicidio y violacion ™, interlocutoria a
la que, la jueza de control dio complimiento celebrando de nueva cuenta la andiencia inicial el
cinco de julio de dos mil veintiterés, en la gue dejd insubsistente ¢l auto de vinculacion a proceso

dietado contrg¥ /1 -ELIMINADD 103 el enatro de noviembre de dos mil veintidas, en el

proceso punumhmuhuﬁ gue la ley denomina como delitos de tentativa de feminicidio
v violacion; v siguiendo los efectos de la sentencia amparadora, una vez que la fiscalia realizd la imputacion en

la misma fecha de celebracion de la andiencia inicial —eineo de julio de dos mil peintitrés- Nuevamente pronuncio
auto de vinculaciin a proceso por los hechos denominados por la ley penal como tentativa de feminicidio

v violacion contra el nombrado ![r; 1-ELIMINADO 1 , resolucidon que como va se dijo, la

autoridad federal dio por eumplida el diecisiete de agosto de dos mil veintitres,

Por tanto, la firmeza de una decision jurisdiccional no radica en la posibilidad material de impugnarla,
sino en que la materia del recurso sea revisable; es decir, mis alli de que el recurso de apelacion que generd el
presente toca se formuld contra la resolucion apelable v estd interpuesto en tiempo v forma, lo cierto es que el
acto apelado en cumplimiento a una gjecutoria federal, en la que se fj0 a la juzgadora primaria los
efectos del amparo se deji insubsistente v ademds se reitera, dicha resolucidn la autoridad amparadora la

dio por cumplida en su totalidad v sin excesos ni defectos.

[}e ahi, que, es de concluirse que no exista materia en esta instancia para analizar la resolucion
combatida de fechJAZELIMINADD 103 S ﬂ.l. pues la misma gquedd sin efectos
juridicos al haber sido declarada insubsistente, en lanto que la decisidn jurisdiccional de la A guo del

proceso tiene sus bases en una decision de un juez de amparo; de tal manera que a ningin fin practico traeri

abordar el estudio de los agravios, pues el acto apelado dejo de tener materia

Sin que lo anterior, signifique gque se estd negando el derecho humano de acceso a la justicia del
imputadn, en tanto que tal derecho no es absoluto; esto, en razin de que los limites o requisitos para acceder a
un recurso simplemente dan certeza juridica a los justiciables de los momentos precisos v las formas idoneas para
acceder al medio de impugnacion, generando asi certeza de la existencia v legalidad del acto cuando no se recurrio

en los términos v lapsos legales.




Se cita de ejemplo, la jurisprudencia 1a./J. 22/32014 (10a.), Décima Epnrza, registro: 2005017, que
sustentd la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, vizible a pigina 325, Libro 4, Marzo de

2014, Tomo I, de la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, de rubro y texto:

“DERECHD FUNDAMENTAL A UN RECURSO JUIMCIAL EFECTIVD, EL HECHO DE QUE EN FEL ORIEN
SURIIICO INTERNO SE PREVEAN REQUISITOS FORMALES O PRESUPUESTOS NECESARIOS PARA QUE LAS
AUTORIDANDES DE AMPARD ANALICEN EL FONINY DNE LOS ARGUMENTOS PROPLESTON POR LAS PARTES,
NOYOONWSTITUYE, EN 5f MISWO, ITVA $'MM{'I['FNEEA{?UEL H ﬂ'l.'l't'l.'l'lr.'l_.l'i:ur-:fl..'lrmltl.'-!'tr wi e semcilfiog l':'.',lﬁ'.inl]'rzlg.l
t:.l"m'lin.l. recimicTlr ém ¢ derticude 35, svameval &, de b Coraetidcadn Amiercmio sofre erechos Muramos (Pocle o S Josd e
Costa Ricad, fmplicn gae tos meomismes o meecios provesaes destimades o gerantizar fos derechos fimmomos semn ofectioons. En
wste sentichy, fo inevistencia de an reeurso efectioo condra fes violroiones o los derechos reconscides por b cifode Coneencitin
eonstitiye su transgresion por el Estodo perte. Al respecta, e Corte fretfermmernicono de Derechos Hemoroes b sefiedode qoe pene
quae ensfa of reciersa, no basha coa Qe estE previsto por ln Conskifucida o fa ey, o que sea admisihle formalmente, sine gue s
reiiere g s realimenty e para deterndimar & se o Tecirrddo en uea ciefocion o los derecas fumanas i proveer o
mgewsR i g remedierta, Afora e, @ simple esfalecindenio de requiisihos o presupeestos rmales necesarios para o eshudio
e o de fos aletos propiiestos en of ampore o consfituge, e sl miam, ioe deliaciin of derecho referida, pues en fodo
porocadinalenia o proceso exiateate e el orden dkferma de fos Esdedos dehen conerrrde ampiies garendias fodiclodes, enie allo,
fizs formaatiochodes gue deben ol=ervarse para garentieer ef sovese o oguéfas. Ademids, por resoies de segueidad Jiesidion, para la
correcta i furciopa admingteacidn de fusticta iy pare be gfectioe prsdeccidn de dag direchos de g personaz, los Eatados deben
eatiehlersr presupiesios g eriterios oe oulmisibdfded, de cordcter irdiciol o o cinalguier obme indole, o s reciorsos inlermes; o
Jorma gue 5 bien es clerto gue dickos mecarses deben estor digporiides para el imteresodo, o fin e nooleer gleckior g
Jundodamente of asunto plondeode g, er s oaeo, proveer 8 reparacion adecesade, famibiin e es gee no sieempre g, er corbguier
wasn, crbrie considerar gue [os drponos g tritarmbes imternos defan resslver of oo del asarto gue se les planter, sir que impaorte
rerificar lns presupuestos formofes die admisibifided y procedenein o recurse infentode. o este sentido, o cuondo resulie
ahare g @ fuicio de smpern o5 ura maderimzaciin el devecho hameno @ 1m recurso fudiciel efiction, reconogido fantae en fa
Comatiruciin Foditico d bos FEstodos Lmidos Mexfoonos, eomo en bas tehados infernacionales de fos g o Estado Mexfeono soe
parte, #f becfvo de que el arden furldico inderno prevee regidsinns frmeles o presupisssios necesarios e que fas auroeidades
Jurisdiveloneles analieen o fonde de les argumentos propaestos por das iartes no conafiige, en s migme, wa cofackin o dicko
dereche fimdamerial.”

Por ende, se insiste, no existe materia para analizar en esta instancia la resolucion apelada por
haber sido declarada insubsistente en cumplimiento a lo ordenado en el precitado juicio de

ampari S-pLTMINALD 103

Finalmente, aunado a lo sostenido en el considerando VI, cuyvos fundamentos vy motivos damos

por reproducidos a fin de evitar repeticiones innecesarias, este cuerpo colegiado procede a
resolver por eserito el recurso de apelacion, pues como se dijo, las partes no solicitaron exponer
alegatos aclaratorios v este cuerpo colegiado estima innecesario escuchar a las partes para gque
aclaren sus inconformidades; asimismo, considerando que, abrir audiencia para resolver el
recurso de apelacion, implica costos innecesarios a las partes, de tiempo y econdomicos, ademas,
de que, no se debe olvidar que las mismas tienen derecho a un recurso eficaz y sencillo, incluso,
como lo establecia la Primera Sala del Miaximo Tribunal de nuestro Pais, el hecho de que se dicte la
resolucion de plano dnicamente atiende a que, a ninguna finalidad practica levaria retardar el dictado
de la sentencia de segunda instancia hasta el desahogo de una audiencia en la enal no existira
debate en torno a los agravios hechos valer anteriormente por eserito, por no haberse
considerado necesario ni por las partes ni por el drgano jurisdiccional de alzada, =in dejarse de
observar ademdas que, la referida Primera Sala establecid que de no solicitarse la celebracion de la
audiencia prevista por el articulo 476 del citado ordenamiento procesal, el Tribunal de Apelacion
podra dictar la sentencia respectiva sin substanciaciéon alguna ¥ de plano en forma escrita, como
lo dispone el articulo 478 del Codigo Procesal en cita.

Por lo expuesto, fundado y motivado se:
RESUELYE:

PRIMERO. 5¢ declara sin materia el recurso de apelacidn que a este toca se refiere.

SEGUNDO.Notifiquese a las partes intervinientes en esta Segunda Instancia, enviese copia
debidamente certificada de la presente resolucion a la jueza del conocimiento; v en su oportunidad archivese el
presente Toea como asunto concluido.

TERCERO. Como se ordend en el considerando VI, elabirese la version piblica de este fallo.

CUARTO. Complase.

ASI, por unanimidad de votos lo resolvieron v firmaron las ciudadanas Magistradas integrantes de esta
Tercera Sala del Tribunal Superior de Justicia del Estado: Denisse de los Angeles Uribe Obregim, Gladvs de
Lourdes Pérez Maldonado v Maria del Socorro Hernindez Cadena, quien tuvo a su cargo la ponencia.

[amos fe.
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FUNDAMENTO LEGAL

1.- ELIMINADD el nombra completa, por ser un dato identificative de conformidad Articulos, 72 de la Lay 875 LTAIPEY; 3
Fraccidn X, 12, 13, 14 de la Ley 316 PDPP30OEV y Trigésimo Oclavo Fracciones |y I, de los LGCDIEVP.

2.« ELIMIMNADD Afo de registro wo vigencia, por ser un dato identificativo de conformidad Articulos, 72 de la Ley BYS
LTAIPEY; 3 Fraccidn X, 12, 13, 14 de la Ley 316 PDPPSOEV y Trigésimo Octave Fracciones | v I, de los LGCDIEVP,

3.~ ELIMINADOD el nombre completo, por ser un date identificative de conformidad Articulos, 72 de la Ley 875 LTAIPEVY,; 3
Fraccion X, 12, 13, 14 de la Lay 316 POPPS0OEY v Trigésimo Ociavo Fraccianes | y 11, de los LGCDIEVP,

4.- ELIMINADO el domicilio, por ser un dato identificativo de conformidad Articulos, 72 de la Ley 875 LTAIPEY; 3 Fraccion X,
12,13, 14 de la Ley 316 PDPPS0OEY y Trgésima Octavo Fraccionas | y 1, de los LGCDIEVE.

H.- ELIMINADO el nombre completa, por ser un dala identificativo de conformidad Articulos, 72 de la Lay 875 LTAIPEY,; 3
Fraccidn X, 12, 13, 14 de la Ley 316 PDPPI0OEY v Trigésimo Octave Fracciones | y I, de los LGCDIEVP.

G.- ELIMIMNADD Afc de registro wo vigencia, por ser un dato identificativo de conformidad Articulos, 72 de la Ley 875
LTAIPEVY, 3 Fraccidn X, 12, 13, 14 de la Ley 316 PDPP30OEV y Trigésimo Octave Fracciones | y I, de los LGCDIEVP,

7.- ELIMINADD Afc de registro yo vigencia, por ser un dato identificative de conformidad Articulos, 72 de la Ley 875
LTAIPEY; 3 Fraccion X, 12, 13, 14 de la Lay 316 PDPPSCOEY v Trgésimo Oclavo Fraccones | y I, de los LGCDIEVP.

8.- ELIMINADO Afo de registro ywio vigencia, por ser un data identificativo de conformidad Articulas, 72 de la Ley 875
LTAIPEY; 3 Fraccidn X, 12, 13, 14 de la Ley 316 PDPPSOEVY v Trgésimo Oclave Fracoiones | y I, de los LGCDIEVP.

9.- ELIMINADD &l nombre completo, por ser un dato identificative de conformidad Articulos, 72 de la Lay BTS LTAIPEY; 3
Fraccidn X, 12, 13, 14 de la Ley 316 PDPPSOEY v Trigésimo Octave Fracciones | y I, de los LGCDIEVP,

10.- ELIMINADD Ao de registro wo vigencia, por ser un dato identificativo de conformidad Articulos, 72 de la Ley 875
LTAIPEY, 3 Fraccian X, 12, 13, 14 de la Ley 216 PDPPS0OEV y Trigésimo Octave Fracciones | v I, de los LGCDIEVP.

11.- ELIMINADC Afio de registro yio vigencia, por ser un dafo identificativo de conformidad Articulas, 72 de la Ley 875
LTAIPEY, 3 Fraceion X, 12, 13, 14 de la Lay 316 PDPPSCEY v Trigeésimo Oclavo Fraccones | v I, de las LGCDIEVP.

12.- ELIMIMADD &l nombre complete, por ser un dato identificative da conformidad Arliculos, 72 de la Lay 875 LTAIPEY; 3
Fraccidn X, 12, 13, 14 de la Ley 316 PDPPSOEY v Trigdsimo Oclave Fracdones |y I, de los LGCDIEVP.

13.- ELIMINADO el nombre complete, por ser un dato identificative de conformidad Arliculos, 72 de la Ley 875 LTAIPEY; 3
Fraccidn X, 12, 13, 14 de la Ley 316 PDPPIOEY v Trigésimo Octave Fracciones |y I, de los LGCDIEVP,

14.- ELIMINADCG &l nombre complete, por ser un date dentificative de conformidad Articulos, T2 de la Ley 875 LTAIPEY; 3
Fraccion X, 12, 13, 14 de la Lay 318 PDPPSOEY v Trigésimo Octavo Fracciones | y 1, de los LGCDIEVP,

15.- ELIMINADC & nombre complaete, por ser un dato identificative de conformidad Arliculos, 72 de la Ley 875 LTAIFEY; 3
Fraccidn X, 12, 13, 14 da la Ley 316 PDPFS0DEV y Trigésimo Oclave Fracciones | y Il, da las LGCDIEVE.

16.- ELIMINADC &l nombre complato, por ser un dato identificativo da conformidad Articulos, 72 da la Lay 875 LTAIPEY; 3
Fraccidn X, 12, 13, 14 de la Ley 316 PDPPIOEY v Trigésimo Octave Fracoones | y I, de los LGCDIEVP.

17.- ELIMINADD el nombre complete, por ser un dato identificative de conformidad Arliculos, 72 de la Ley 875 LTAIPEY; 3
Fraccidn X, 12, 13, 14 de la Ley 316 PDPPEOEV v Trigésimo Oclave Fracciones | y I, de los LGCDIEVP,

18- ELIMINADO el domicilia, por ser un dato identificative de conformidad Articulas, 72 de la Ley 875 LTAIPEY, 3 Fraccidn X,
12, 13, 14 de la Ley 316 PDPPSOEY v Trgésima Octavo Fraccioneas | v I, de los LGCDHEVP.
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19.- ELIMINADC & nombre completoe, por ser un dato identificativo de conformidad Articulos, 72 de la Ley 875 LTAIPEY; 3
Fraccion X, 12, 13, 14 de la Ley 316 PDPP30OEV v Trigésimo Ociavo Fracciones | y II, de los LGCDIEVP.

20,- ELIMINADO el domigilio, por ser un dato identificative de conformidad Ariculos, 72 de la Ley 875 LTAIPEVY; 3 Fraccion X,
12, 13, 14 de la Ley 316 PDPPS0OEV vy Trigésimo Octavo Fraccionas | v 1, de los LGCDIEVP.

21.- ELIMIMADO Afo de registro yo vigancia, por sar un dato identificativo de conformidad Articulos, 72 da la Lay 875
LTAIPEY, 3 Fraccidn X, 12, 13, 14 de la Ley 316 PDPPSOEY v Trigésimo Oclave Fracciones | v I, de los LGCDIEVP.

22 - ELIMINADC Afo de registro wo vigencia, por ser un dato identificativo de conformidad Articulos, 72 de la Lay 875
LTAIPEY; 3 Fraccion X, 12, 13, 14 de la Ley 316 FDPPS0OEV y Trigesimo Octavo Fracciones | w I, de los LGCDIEVP,

23.- ELIMINADO Afio de registro wo vigencia, por ser un dato identificativo de conformidad Articulos, 72 de |la Ley 875
LTAIFEW; 3 Fraccidn X, 12, 13, 14 de la Ley 316 PDPPS0OEV vy Trigésimo Octavo Fracciones | y I, de las LGCDIEVP.

24.- ELIMIMADC &l nombre complete, por ser un dato identificative de conformidad Arliculos, 72 de la Ley 875 LTAIPEY, 3
Fraccidn X, 12, 13, 14 de la Ley 316 PDPPSOEY v Trigdsimo Oclave Fracciones | y II, de los LGCDIEVP.

25.- ELIMINADOC Afo de registro yio vigencia, por sar un dato identificativo de conformidad Articulas, 72 de la Lay 875
LTAIPEY; 3 Fraccidn X, 12, 13, 14 de la Ley 316 PDPP30OEV v Trgésimo Octavo Fracciones | v I, de los LGCDIEVP.

26.- ELIMINADC Afo de registro wo wigencia, por ser un dato identificativo de conformidad Articulos, 72 de la Lay 875
LTAIPEY; 3 Fraccidn X, 12, 13, 14 de la Ley 316 PDPPS0OEV vy Trigésimo Octave Fracciones | v I, de los LGCDIEVP,

27.- ELIMINADOD Afio de registro o vigencia, por ser un dato identificativo de conformidad Articulos, 72 de la Ley 875
LTAIPEW; 3 Fraccion X, 12, 13, 14 de la Ley 316 PDPPS0OEV y Trgésimo Octavo Fracciones | v I, de los LGCDIEVP.

28.- ELIMINADD Afie de registro wo vigencia, por ser un dato identificativo de conformidad Articulos, 72 de la Ley 875
LTAIPEY: 3 Fraccidn X, 12, 13, 14 de la Lay 316 PDPPSOEY v Trgésima Oclave Fracciones | v I, de los LGCDIEVP.

29 - ELIMINADO Afo de registro wio vigencia, por sar un dato identificativo de conformidad Articulas, 72 de la Lay 875
LTAIPEY; 3 Fraccidn X, 12, 13, 14 de la Ley 316 PFDPPS0OEV v Trigésimo Octavo Fracciones | v I, de los LGCDIEVP,

30.- ELIMINADO Afo de registro wo vigencia, por ser un dato identificativo de conformidad Articulos, 72 de la Ley 875
LTAIPEY; 3 Fraccién X, 12, 13, 14 de la Ley 316 PDPPSOEV y Trigésima Octave Fracciones | v I, de los LGCDIEVP.

31.- ELIMINADOD Afc de registro o vigencia, por ser un dato identificativo de conformidad Articulos, 72 de la Ley 875
LTAIPEY; 3 Fraccion X, 12, 13, 14 de la Ley 316 PDPPSOEV y Trigésimo Oclavo Fracciones | y I, de los LGCDIEVEP.

32.- ELIMINADO Afo de registro vio vigencia, por sar un dato identificativo de conformidad Articulas, 72 de la Lay 875
LTAIPEY; 3 Fraccidn X, 12, 13, 14 de la Ley 316 PDPPSOEVY vy Trigésimo Oclavo Fracciones | y I, de los LGCDIEVP.

33.- ELIMINADD &Afo de registro wo vigancia, por ser un dato identificativo de conformidad Articulos, 72 de la Lay B7S
LTAIPEY; 3 Fraccidn X, 12, 13, 14 de la Ley 316 PDPPSOEV v Trigésimo Octave Fracciones | y I, de los LGCDIEVP,

34.- ELIMINADOD Ao de registro ywo vigencia, por ser un dato identificative de conformidad Articulos, 72 de la Ley 875
LTAIPEVY, 3 Fraccidn X, 12, 13, 14 de la Ley 316 PDPPS0OEV y Trigésimo Qctave Fracciones | y I, de los LGCDIEVP,

45, ELIMINADO el nombramienta, por ser un dato laboral de conformidad Ardiculos, 72 de la Ley 875 LTAIPEY; 3 Fraccidn X,
12, 13, 14 de la Ley 316 PDPPSOEV vy Trigésimo Octava Fraccionas | v I, de los LGCDIEVP.

36.- ELIMIMADO el domicilio, por sar un dato identificativo de conformidad Articulos, 72 de la Ley 875 LTAIPEY,; 3 Fraccion X,
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12, 13, 14 de la Ley 316 PDPPSOEV y Trgasimo Octava Fraccionas | y 1l, da los LGCDHEWP.

A7.- ELIMINADD Afc de registro yio vigencia, por ser un dato identificativo de conformidad Articulos, 72 de la Lay 875
LTAIPEWY, 3 Fraccitn X, 12, 13, 14 de la Ley 316 PDPPSOEVY y Trigésima Oclave Fracoiones | y I, de los LGCDIEVP.

38.- ELIMINADD Afo de registro wo vigencia, por ser un dato identificativo de conformidad Articulos, 72 de la Lay B75
LTAIPEY; 3 Fraccidn X, 12, 13, 14 de la Ley 316 PDPPSOEV vy Trgésimo Octave Fracciones | y I, de los LGCDIEVP,

39.- ELIMINADO Afo de registro wo vigencia, por ser un dato identificativo de conformidad Articulos, 72 de la Ley 875
LTAIPEY; 3 Fraccion X, 12, 13, 14 de la Ley 316 PDPPS0EV y Trigeésimo Octavo Fracciones | v I, de los LGCDIEVF,

40.- ELIMINADO Afio de registro yio vigencia, por ser un dato identificativo de conformidad Articulos, 72 de la Ley 875
LTAIPEY; 3 Fraccion X, 12, 13, 14 de la Lay 316 PDPPSCOEY v Trigésimo Oclavo Fraccones | y I, de los LGCDIEVP.

41.- ELIMIMNADC & nombre complete, por ser un dato identificative de conformidad Articulos, 72 de la Lay 8756 LTAIPEY; 3
Fraccidn X, 12, 13, 14 de la Ley 316 PDPPSOEY v Trigdsimo Octave Fracoones | y I, de los LGCDIEVP.

42.- ELIMINADO Afo de registro y/o vigencia, por ser un dalo identificativo de conformidad Articulos, 72 de la Ley 875
LTAIPEV, 3 Fraccidn X, 12, 13, 14 de la Ley 316 PDPPSOEV y Trigésimo Octavo Fracciones | y Il, de los LGCDIEVP,

43.- ELIMINADC & nombre completoe, por ser un dato identificative de conformidad Articulos, 72 de la Ley 875 LTAIPEY; 3
Fraccion X, 12, 13, 14 de la Lay 318 PDPFPS0OEV vy Trigésimo Octavo Fracciones | v I, de los LGCDIEVP,

44,- ELIMINADC el nombre complete, por ser un dato idenfificative de conformidad Ariculos, 72 de la Ley 875 LTAIPEY, 3
Fraccion X, 12, 13, 14 de la Lay 316 PDPPSOEY v Trigésimo Oclave Fracciones | y II, de los LGCDIEVP.

45 - ELIMIMADO Afo de registro yo vigancia, por sar un dato identificativo de conformidad Articulas, 72 da la Lay 875
LTAIPEY; 3 Fraccidn X, 12, 13, 14 de la Ley 316 PDPPSOEV vy Trgdsimo Octave Fracoiones | y I, de los LGCDIEVP,

46.- ELIMINADO Ao de registro wo vigancia, por ser un dato identificativo de conformidad Articulos, 72 de la Lay 875
LTAIPEY; 3 Fraccion X, 12, 13, 14 de la Ley 316 PDPPSOEV y Trigésimo Octave Fracciones | v I, de los LGCDIEVP,

47 .- ELIMINADC Afo de registro yio vigencia, por ser un dato identificativo de conformidad Articulos, 72 de la Ley 875
LTAIPEVY; 3 Fraccidn X, 12, 13, 14 de la Ley 316 PDPPSOEV y Trigésimo Octavo Fracoiones | v I, de los LGCDIEVP.

48.- ELIMINADC el nombre complete, por ser un dato idenfificative de conformidad Ariculos, 72 de la Ley 875 LTAIPEY, 3
Fraccidn X, 12, 13, 14 de la Ley 316 PDPPSOEY v Trigdsimo Oclave Fraccones | y II, de los LGCDIEVP.

449 - ELIMIMADC e nombre complete, por ser un dato identificative da conformidad Arliculos, 72 da la Lay 875 LTAIPEY; 3
Fraccidn X, 12, 13, 14 de la Ley 316 PDPPIOEY v Trigésimo Octave Fracckones | y I, de los LGCDIEVP.

50.- ELIMINADC Ao de registro wo wigencia, por ser un dato identificativo de conformidad Articulos, 72 de la Lay 875
LTAIFEY; 3 Fraccion X, 12, 13, 14 de la Ley 316 PFDPPS0OEV y Trigésimo Octavo Fracciones | v I, de los LGCDIEVP,

51.- ELIMINADO Afic de registro wo vigencia, por ser un dato identificativo de conformidad Articulos, 72 de la Ley 875
LTAIPEWY; 3 Fraccidn X, 12, 13, 14 de la Ley 316 PDPPSOEV y Trigésimo Octavo Fracciones | v I, de los LGCDIEVP.

52.- ELIMINADO Afc de registro yio vigencia, por ser un dato identificativo de conformidad Articulos, 72 de la Lay 875
LTAIPEY, 3 Fraccidn X, 12, 13, 14 de la Lay 316 PDPPSOEY v Trigésime Oclave Fracciones | v I, de los LGCDIEVP.

53.- ELIMINADO &fo de registro wo vigancia, por sar un dato identificativo de conformidad Articulos, 72 de la Lay 875
LTAIFEY; 3 Fraccidn X, 12, 13, 14 de la Ley 316 PDPPSOEV v Trgésimo Octavo Fracciones | v I, de los LGCDIEVP,
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54 - ELIMINADO Afo de registro yio vigencia, por sar un dato identificativo de conformidad Articulas, 72 de la Lay 875
LTAIPEY; 3 Fraccidn X, 12, 13, 14 de la Ley 316 PFDPPSOEV v Trgésimo Octavo Fracciones | y Il, de los LGCDIEVP.

55.- ELIMINADD el nombre complete, por ser un dale identificative de conformidad Arliculos, 72 de la Ley 875 LTAIPEY; 3
Fragcion X, 12, 13, 14 de la Ley 316 PDPPSOEV v Trigésimo Octave Fracciones |y I, de los LGCDIEVP,

56.- ELIMINADO Ao de registro o vigencia, por ser un dato identificativo de conformidad Articulos, 72 de la Ley 875
LTAIFEW; 3 Fraccion X_ 12, 13, 14 de la Ley 316 PDPPS0OEV y Trgésimo Octavo Fracciones | v I, de las LGCDIEVP.

a7 - ELIMINADO el domicilia, por ser un dato identificative de conformidad Ariculos, 72 da la Ley 875 LTAIFEVY, 3 Fraccion X,
12,13, 14 de la Ley 316 PDPPS0OEY y Trgésima Octavo Fraccionas | y 1, de los LGCDIEVE.

58 - ELIMINADO Afo de registro wio vigencia, por sar un dato identificativo de conformidad Articulos, 72 de la Lay 875
LTAIPEY; 3 Fraccidn X, 12, 13, 14 de la Ley 316 PDPPSOEV v Trigésimo Octave Fracciones | v I, de los LGCDIEVP,

59.- ELIMINADO Afo de registro wo vigencia, por ser un dato identificativo de conformidad Articulos, 72 de la Ley 875
LTAIPEVY, 3 Fraccidn X, 12, 13, 14 de la Ley 316 PDPP30OEV y Trigésimo Octave Fracciones | y I, de los LGCDIEVP,

G60,- ELIMINADCG el nombre complete, por ser un date identificative de conformidad Articulos, 72 de la Ley 875 LTAIPEY, 3
Fraccion X, 12, 13, 14 de la Lay 316 PDPPSOEY v Trigésimo Oclavo Fracoianes | y 1, de las LGCDIEVP.

G1.- ELIMINADC & nombre complete, por ser un dato identificative da conformidad Arliculos, 72 da la Lay 875 LTAIFEY; 3
Fraccidn X, 12, 13, 14 de la Ley 316 PDPP30OEV y Trigésimo Oclavo Fracsones |y I, da los LGCDIEVP.

62.- ELIMINADD &Afo de registro wo vigancia, por sar un dato identificativo de conformidad Articulos, 72 de la Lay B75
LTAIPEY; 3 Fraccidn X, 12, 13, 14 de la Ley 316 PDPPSOEV vy Trigésimo Octave Fracciones |y Il, de los LGCDIEVP,

63« ELIMINADD Afo de registro wo vigencia, por ser un dato identificativo de conformidad Articulos, 72 de la Ley 875
LTAIPEY, 3 Fraccian X, 12, 13, 14 de la Ley 216 PDPPS0OEV y Trigésimo Octave Fracciones | v I, de los LGCDIEVP.

G4.- ELIMINADC Afio de registro yio vigencia, por ser un dato identificativo de conformidad Articulas, 72 de la Ley 875
LTAIPEY, 3 Fraceion X, 12, 13, 14 de la Lay 316 PDPPSCEY v Trigeésimo Oclavo Fraccones | v I, de las LGCDIEVP.

G5.- ELIMIMADC &l nombre complete, por ser un dato idenfificative da conformidad Articulos, 72 de la Lay 875 LTAIPEY, 3
Fraccidn X, 12, 13, 14 de la Ley 316 PDPPSOEY v Trigdsimo Oclave Fracdones |y I, de los LGCDIEVP.

G6.- ELIMINADD el nombre complete, por ser un dato identificative de conformidad Arliculos, 72 de la Ley 875 LTAIPEY; 3
Fraccidn X, 12, 13, 14 de la Ley 316 PDPPIOEY v Trigésimo Octave Fracciones |y I, de los LGCDIEVP,

67« ELIMINADG &l nombre complete, por ser un date (dentificative de conformidad Articulos, 72 de la Ley 875 LTAIPEY; 3
Fraccion X, 12, 13, 14 de la Lay 318 PDPPSOEY v Trigésimo Octavo Fracciones | y 1, de los LGCDIEVP,

G8.- ELIMINADO Afio de registro yio vigencia, por ser un dato identificativo de conformidad Articulos, 72 de la Ley 875
LTAIPEY; 3 Fraccidn X, 12, 13, 14 de la Lay 316 PDPPS0OEV y Trgésima Octavo Fracciones | y I, da las LGCDIEVP.

649 - ELIMIMADO Afo de registro wo vigancia, por sar un dato identificativo de conformidad Articulos, 72 da la Lay 875
LTAIPEY; 3 Fraccidn X, 12, 13, 14 de la Ley 316 PDPPSOEV vy Trgésimo Octave Fracoiones | y I, de los LGCDIEVP,

70.- ELIMINADD Afo de registro wo vigencia, por ser un dato identificativo de conformidad Articulos, 72 de la Ley BYS
LTAIPEV,; 3 Fraccidn X, 12, 13, 14 de la Ley 316 PDPPS0QEV y Trigésimo Qctave Fracciones | v I, de los LGCDIEVP,

71.- ELIMINADC Aflo de registro yio vigencia, por ser un dato identificativo de conformidad Articulas, 72 de la Ley 875
LTAIPEY; 3 Fraccian X, 12, 13, 14 de la Ley 316 PDPPSOEV y Trigésimo Octavo Fracciones | v I, de los LGCDIEVP.
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T2.- ELIMINADO Afio de registro yio vigencia, por ser un dato identificativo de conformidad Articulos, 72 de la Ley 875
LTAIPEY; 3 Fraccian X, 12, 13, 14 de la Ley 316 PDPPSOEV y Trigésimo Oclavo Fracoiones | v I, de las LGCDIEVEP.

73.- ELIMINADG el nombre completo, por ser un dato idenfificative de conformidad Ariculos, 72 de la Ley 875 LTAIPEY, 3
Fraccidn X, 12, 13, 14 de la Ley 316 PDPP3OEY v Trigdsimo Oclave Fracoones |y I, de los LGCDIEVP.

74.- ELIMINADO Afio de registro y/o vigencia, por ser un dato identificativo de conformidad Articulos, 72 de la Lay 875
LTAIPEV, 3 Fraccidn X, 12, 13, 14 de la Ley 316 PDPPSOEV y Trigésimo Octavo Fracciones | y Il, de los LGCDIEVP,

5= ELIMINADC Afo de registro ywio wigencia, por ser un dato identificativo de conformidad Articulas, 72 de la Ley 875
LTAIPEY; 3 Fraccion X, 12, 13, 14 de la Ley 316 PDPPS0OEV y Trigésimo Octavo Fracciones | y I, de los LGCDIEVP,

“LTAIPEV: Ley 875 de Transparencia v Acceso a la Informacidn Plblica para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave;
POPPSOEV: Ley 316 de Protaccion de Datos Personalas an posasion de Sujates Obligados para al Estado de Veracruez de
Ignacio de la Llave; LGCDIEVP: Lineamienios Generales en Matera de Clasificacidn y Desclasificacidn de la Informacidn, asi

como para la Elaboracion de Versionas Piblicas.”
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