RECURSO DE REVISION

INSTITUTO VERACRUZAND
BE ACCHSO A Lh SEGEMACIEN
¥ HIETREEN B4 DATES PRI IS

EXPEDIENTE: IVAI-REV/0988/2024/II

SUJETO OBLIGADO: PODER JUDICIAL DEL ESTADO
DE VERACRUZ

COMISIONADO PONENTE: DAVID AGUSTIN JIMENEZ
ROJAS

SECRETARIO DEESTUDIO Y CUENTA: SAMUEL LUNA
ORTIZ

Xalapa-Enriquez, Veracruz a quince de noviembre de dos mil veinticuatro.

RESOLUCION emitida en cumplimiento del fallo del Recurso de Inconformidad
254/24 y que confirma la respuesta otorgada por el sujeto obligado Poder Judicial
del Estado de Veracruz, a la solicitud de informacion presentada via Plataforma
Nacional de Transparencia, registrada con el niumero de folio 301277624000194,
debido a que garantizo el derecho de acceso del solicitante.
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ANTECEDENTES

1. Solicitud de acceso a la informacion publica. El trece de mayo de dos mil
veinticuatro, mediante la Plataforma Nacional de Transparencia, la parte ahora
recurrente presenté una solicitud de informacion ante el Poder Judicial del Estado de
Veracruz, en la que requirio lo siguiente:

A CUANTOS Y QUE JUECES HAN TENIDO QUE SER REINSTALADOS POR HABER SIDO
DESPEDIDOS DEL PODER JUDICIAL, DURANTE EL EJERCICIO DEL ENCARGO QUE
COMO CONSEJERO DE LA JUDICATURA ESTATAL FUNGIO EL C. HUMBERTO OLIVERIO
HERNANDEZ REDUCINDO [sic]

2. Respuesta del sujeto obligado. El veintisiete de mayo de dos mil veinticuatro, el
sujeto obligado dio respuesta a la solicitud de informacioén, via Plataforma Nacional de
Transparencia.

3. Interposicion del recurso de revision. Inconforme con la respuesta recibida, el
veintinueve de mayo siguiente, la parte ahora recurrente interpuso el recurso de revision
a través de la misma Plataforma.
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4. Turno del recurso de revision. En misma fecha, conforme al orden de distribucion de
los recursos de revision llevada a cabo por la Secretaria de Acuerdos, la presidencia de
este Instituto tuvo por presentado el medio de impugnacion, turnandose a la Ponencia ll.
5. Prevencion a la parte recurrente. El cuatro de junio de dos mil veinticuatro, mediante
acuerdo de prevencion se previno a la parte recurrente por Unica ocasion, a efecto de que
en un plazo maximo de cinco dias habiles, contados a partir del dia habil siguiente a que
le fuese notificado, y sin que ampliara los alcances de su solicitud, precisara en su agravio
que parte de la solicitud no le habia sido respondida por el sujeto obligado, ya que su
agravio resultava ambiguo.

6. Desechamiento del recurso por no atender prevencion. El trece de junio de dos mil
veinticuatro, se le notifico a la parte recurrente acuerdo de desechamiento mediante el
cual este Organo Garante desecho el recurso de revision, debido a que la parte recurrente
no comparecip6 a desahogar el acuerdo de prevencion que se menciona en antecendete
numero 5.

7. Impugnacion ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacion y Proteccion de Datos Personales. El diecinueve de junio de dos mil
veinticuatro, el recurrente interpuso el Recurso de Inconformidad ante el Instituto
Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccién de Datos
Personales.

El veintiuno de junio de dos mil veinticuatro se recibi6 notificacion del acuerdo de
admision de veinte de junio anterior, respecto del recurso de inconformidad
RIA/254/24, otorgandose un plazo de diez dias para que esta autoridad local
manifestara lo que a su derecho convenia.

El veintiuno de junio siguiente, el Pleno de este 6rgano local acordé instruir a la
Direccion de Asuntos Juridicos a efecto de que compareciera ante el Instituto
Nacional, en el plazo senalado en el acuerdo de admisién del recurso de
inconformidad.

8. Cierre de instruccion. El diecisiete de julio de dos mil veinticuatro, se recibio
notificacion del acuerdo de fecha dieciseis de julio del presente, donde se decretd el
cierre de instruccion del expediente del recurso de inconformidad RIA/254/24.

9. Resolucion del recurso de inconformidad. El nueve de agosto de dos mil
veinticuatro fue recibida la notificacion de la resolucion del recurso de
inconformidad, misma que fue emitida el diecisiete de julio de dos mil veinticuatro.
En el fallo, el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y
Proteccion de Datos Personales, por mayoria de votos, REVOCO la resolucién del
recurso de revision IVAI-REV/0988/2024/I1 en la cual instruye a este Organismo
Garante Local a efecto de dejar sin efectos el acuerdo de prevencion emitido en el
recurso de revision, admitiera y diera tramite que corresponda al referido medio de
impugnacién, en un plazo de quince dias habiles, apartir del conocimiento de la
resolucion dictada en la inconformidad.
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Poracuerdo de nueve de agosto de dos mil veinticuatro, se tuvieron por recibidos los
acuerdos de cierre y la resolucion del recurso de inconformidad, ordenandose
agregarlos a autos del expediente, en el mismo proveido se remitié el fallo a la
ponencia Il con la finalidad de que el comisionado ponente procediera con el
cumplimiento correspondiente.

10. Admisioén del recurso. El quince de agosto de dos mil veinticuatro, se admitié el
recurso de revision y se dejaron las constancias que integran el expediente a disposicion
de las partes para que, en un plazo maximo de siete dias, manifestaran lo que a su
derecho conviniera.

11. Comparecencia del sujeto obligado. El veintiocho de agosto de dos mil veinticuatro,
el sujeto obligado compareci6 al medio de impugnacion, a través del correo electrénico

institucional contacto@verivai.org.mx a las diez horas con cincuenta y dos minutos,
mismo que fue recibido por la Secretaria Auxiliar en misma fecha a las doce horas, a
través del oficio UTAIPPJE/1187/2024 y UTAIPPJE/1134/2024 de la titular de la Unidad
de Transparencia, adjuntando su similar DAJ/DC/911/2024 del Director de Asuntos
Juridicos del Poder Judicial del Estado.

12. Vista a la parte recurrente. El veintinueve de agosto de dos mil veinticuatro se tuvo
por recibida la promocién presentada por el sujeto obligado y se ordené remitirla a la
parte recurrente a traveés de Notificacion Via Correo Electrénico a efecto de que en un
plazo de tres dias habiles manifestara lo que a su derecho convenia, ello con el
sefialamiento que de no actuar en la forma y plazo sefialado se resolveria con las
constancias que constan en autos.

13. Ampliacién de plazo para resolver. El catorce de octubre de dos mil veinticuatro, el
Pleno del Instituto acordo la ampliacién del plazo para presentar el proyecto y para
resolver el presente medio de impugnacion.

14. Cierre de instruccion. El once de noviembre de dos mil veinticuatro, se declard
cerrada lainstruccion del presente asunto y se ordené elaborar el proyecto de resolucion.

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. El Pleno del Instituto Veracruzano de Acceso a la
Informacion y Proteccién de Datos Personales es competente para conocer del recurso
de revision, con fundamento en lo dispuesto en los articulos 6, parrafos segundo y cuarto,
apartado A, fraccion IV de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 6
parrafos noveno y décimo, y 67, parrafo tercero, fraccién IV, apartado 4, de la
Constitucion Politica del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave; 77, 80, fraccion I, 89,
90, fraccion XII, 192, 215 y 216 de Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informacion
Plblica para el Estado de Veracruz. Lo anterior, toda vez que se impugna la falta de
respuesta del sujeto obligado.
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SEGUNDO. Procedencia. El recurso de revision cumple con los requisitos formales
y sustanciales previstos en los articulos 155, 156, 157 y 159 de la Ley 875 de Transparencia
y Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave.

TERCERO. Estudio de fondo. La parte recurrente solicité conocer diversa

informacion, la cual se puede advertir de manera detallada en el Antecedente | de la
presente resolucion.

Como se preciso en los antecedentes, el Instituto Nacional de Transparencia,
Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales REVOCO la resolucién del
recurso de revision IVAI-REV/0988/2024/Il, en la cual, instruye a este Organismo
Garante Local a efecto de dejar sin efectos el acuerdo de prevencidén emitido en el
recurso de revision, admitiera y diera tramite que corresponda al referido medio de

impugnacion, en un plazo de quince dias habiles, apartir del conocimiento de la
resolucion dictada en la inconformidad.

*  Planteamiento del caso.

Durante el procedimiento de acceso, el sujeto obligado remitié los oficios
UTAIPPJE/0673/2024 y UTAIPPJE/0608/2024 de la titular de la Unidad de
Transparencia, al que adjunto el similar DAJ/DC/618/2024 del Director de Asuntos
Juridicos del Poder Judicial del Estado, documentos que se insertan enseguida:

T

- L -{J' T‘t \ 3004 700 Acs de Versciul 08 IgABcia 04 1 Lidew
s o 1 \! como parte da i Foderacin 1824-2034

- "'l ] ﬁ’“”l. 4 Tuonccian de Asunlos Juickcos

% Rrooer i@t @ | appg7y

mﬁ' ik st Al e AL Xalapa, Ver, a 27 de mayo da 2024

o i .,M_.‘:‘:Em- i DAJIDCI618/2024
b s | Oficio No.
\;-E;‘L—/—"' Asunto: Respuesia al oficio UTAIPPJE/DE08/2024
LN.L MARISELA GUADALUPE GONZALEZ MEZA RUEDA
TITULAR DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA Y
ACCESO A LA INFORMACION DEL PODER JUDICIAL

DEL ESTADO DE VERACRUZ
PRESENTE

i = Oweccién de Asunlos Juridicos el
4n @ su oficio al rubro indicado, recibido en esta . r
En’:l;;n% de mayo del afc en curso, relacionado con |a sclicitud de Informacian con nw:am :{e
Ip:;m 301277624000200, se da respuesta al cusstionamients que resulta compatencia @ esta
area

LADOS POR HABER
. % UANTOS Y QUE JUECES HAN TENIDO QUE SER REINSTA
Sfﬂg DESPEDIDOS DEL PODER JUDICIAL, DURANTE EL EJERCICIO DELH.EN%QEJ;G;g
QUE COMO CONSEJERO DE LA JUDICATURA ESTATAL FUNGIO EL C. HUM
OLIVERIO HERNANDEZ REDUCINDO™...[Sic]
los jueces del Poder Judicial del Estado gue han lenido que ser
?‘:n::‘l-;?l I;:T::;g‘:ﬂuﬂn{:gtl periode que comprande dal mn_nlmé:s de marzo de dos mil
veinte al trece de febrero de la prasente anualidad, son los que 8 continuacion se enlistan:

i 11, Franklin Hermdndez de fa Cruz
;' iﬁmﬁ“ﬁ&x 12. Lorena Diaz Rodriguez
3, Adalberto Lopez Pozos 13 H_ubéﬂ Agrian Féomofo Malda
4. Jesis Enrique Poras Flores 14 Lilisna Rode":‘ arcia ks
5 Roberio Ratael Dorantas Guevara 15. Dulce Marla undoi: o
6 Maria Acia Caram Casiro 18. Carlos Ramon Salg Ro b q
7. Maria Concepcion Andrade Lipez 17. Clectilde Hernander Rodriguez
8 Karla Maring Len Perdoma 1B, Hayyim Yael Testado Diaz
9. Diana Sudrez Pérez 19, Arladna Aburto Senchez
1

0, Luis Alberto Cobos Hemandez

Sin otro asunio gue tratar me permilo res

O JLAS AGUILERA
fEL PODER JUDICIAL DEL ESTADO

LIC. JESUS ALBER
DIRECTOR DE ASUNTOS JURIDICO!

El solicitante interpuso el recurso de revision ante el Instituto Veracruzano de

Acceso a la Informacidén y Proteccién de Datos Personales, sefialando el agravio
siguiente:

NO CONTESTA LO QUE SE PREGUNTO AL RESPONDER CON EVASIVAS, POR LO QUE SIGO
SIN LA INFORMACION SOLICITADA.
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El sujeto obligado comparecio al recurso de revisién proporcionando a través del
correo electronico institucional contacto@verivai.org.mx a las diez horas con cincuenta

y dos minutos, mismo que fue recibido por la Secretaria Auxiliar en misma fecha a las
doce horas, através del oficio UTAIPPJE/1187/2024 y UTAIPPJE/1134/2024 de la titular
de la Unidad de Transparencia, adjuntando su similar DAJ/DC/911/2024 del Director de
Asuntos Juridicos del Poder Judicial del Estado, lo siguiente:

Oficio DAJ/DC/911/2024 del Director de Asuntos Juridicos del Poder Judicial del

Estado:

200 Aftos de Vorscrus e igeaces de 1 Liave
e parte o s Fpcwrackn 8243074
Cirmouaio gw Asinin S

- L Oficio No. DAJDECISN 172024
Xalapa-Enriquez. Ver., a 28 de agosic de 2024

unto;
(AL-REV/DSRRR0241]

L.K.I MARISELA GUADALUPE GONZALEZ MEZA RUEDA
TITULAR DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA ¥
ACCESD A LA INFORMACION DEL PODER JUDICIAL :
DEL ESTADO DE VERACRUZ 00idlL
PRESENTE.
En atencién @ su oficio UTAIPPJE/1134/2024 de dieciséis de agosio do 1o presents

ol dia di de mismo mes y afo a esta Direccidn de

Asunios Jurlunm del Poder Judicial del Estaco, on términcs de lo dispuesto por el articuls
192 fraccidn WL, incimo b) de la Ley NOomero 875 de Transparencia y Acceso a la Informacion
Pablica para el Estado de Verscruz de ignacio de la Liave, me permito manifestar en debida
representacidn legal del sujeto obligado, o siguients

= Agravic inoperante por Insuficlente.

Se debe considerar que e agravio del MCLI'"IHIC relative & que ol sujeto obligado contestd
con “evasivas® no aporta & quien para o it pues

3
- @PODER JUDICIAL
BREL STADS IO, % A WL

o 2024 200 Aflow e Verwcrr  lgecss g

o0 parte de fa Feceraoaln (434300

alcance de la ;uplqn:nn de la qum ha sido ol Instituto Ve de Acceso
a la Inf datos P en ol criterio 412018 de rubro
'PHOCEDﬁNC!A DE LA BUPLENCIA DE LA QUEJA™

* Agravio infundado por faita de relacién con la i s
Do considerar el organisn que sa supera la barrera de la
Inoperancia técnica del agravio por ol debera que este

deviene & todas luces infundado puesto que no quarda relacién con la respuesta
olorgada. o por la Menos no se advierde con claridad esta relacion, es decir, el agravio
planieado en el recurso de revisidn gue nos ocupa 3o hace consistic en fa siguiente
axpresidn.

"NO CONTESTA LO QUE SE PREGUNTD AL RESPONDER CON EVASIVAS, POR LD
QUE SIGO SIN LA INFORMACION SOLICITADA ~ [SIC)

Ahora bien, como ya se indicd en parafos provios, estas expresiones  gendricas,
ambiguas y oscuras impiden establecer la materia de estudio del recurso, el mative de la
Impugnacion y en su caso, imp precisar la alegada al derecho & la
informacidn del recurrents, pero a su vez evidencian la falla de relacién con la rospussta

da. &8 decir, el “agravio” asi expreando na permite identificar ol nexo causal entre

unicamente se limita a roalizar una an sin i
en gué conmisien dichas ‘evasivas’ o de qué manern Ia respuesta olorgada no

In solicitud y ol contenido de la respuesta a la kuz del motve de inconformidad, o que

carresponde con |8 solcitud primigenia (sobre todo cuando de una simple leciura elio no i ir a declarar in el recurso que nos ocupa, sobre iodo al
resulta notorio ni , en otras , NO ol agravia al no advartirse de manera notora la . Similar cor s0
Menido de la re: t hacer alusidn gué partes e fa ro b en e orlero 01/2022 adoptada por el Instituto Veracruzano de

eonal duwn evasivas yio cusles no corresponden a lo soficitado, m_omo_wumm

Acceso a la Informacian y Proteccian de Datos Personales de rubro; "AGRAVIOS EN EL
RECURSO DE REVISION EN MATERIA DE ACCESO A LA INFORMACION SON
ADOS AQUELLOS QUE NO SE RELACIONAN CON LA RESPUESTA

do_serygors biicg o

cum.l.ud de tal suerte que debe ::nnudw-r-- que se esth ants Ia
de un -prn!o Ineparante por insuficlente, asio es. que no combate da manera fromtal
los vicies que censidern pudiera contenes la respueata otorgada, sobre 1odo porgue elln
no permitiria al i autdnomao la materia de estudio del asunto

i 8N KU CASO, precisar la manera en gue [a respuests violentt el derecho de sccess a la
Informacstn del ackicitanta,

Aunade a lo amerior, tampoco resulta p aphcar la en el
artieulo 163, parralo segundo de la Ley NOmero 875 para los elecios de suple ia quejs en
faver del recurrente pussto que pricticaments nos encontramos ante |a ausencia de
agravio lo que ne parmite diucidar Ia causa de pedir (¢l motivo de disensa) aunado a que
8 nsiste no an n i la aduce al

anconirarse en desventaja pasa desplegar su defensa, lo que no implca la exigencia de
una defensa técnica pues no es acorde con la naturslezs del derecho de acceso o la
Informacion, sin embargo, debe exponer con claridad la causa de inconformidad. El

. -~ 1
) B Y TR e Rlevsrmrrie Aok

T4 DY Aera st Vhnrseryrar ke Rprancis ot B | s
oM pacte e in Feenanin 18243004°
N

JUIMCTIAL
VI LI WL

r por ands,
no deben farmar parte def estudio m lorndo de ia resolucidn que emie ol inatituio

Asimismo determind declarar infundado el agravio hecho valer por el recurrenie atendiende a
“la buena fe del sujefo ebligade™ y “al no existir pronunciamiento coherente sobre of

IMPUGNADA 7

En el criterio citado anteriormente emanado de las revisiones IVAILREV/1830/202211 ¥
IVAI-REVIBIX2022111 se dos  solicit de inl # dos sujetos
obligados, ios ayuntamientos de Jesus Carranza y de Filemeno Mata, Veracruz,
respectvaments, y en ambos casos se determind que ol agravio expresado al ser
imiaiments alens a los terminos de ia solicitud y al contenido de la respuesta “no
enraizaba una confroversio gue versars  concretamaente sobre el comtenido de ja
informacion proporcionada por el sujefo obligede” por o gue su andlisis resullaba
improcedente a la luz del criterio 1/20 sostenido por el Institute Nacional de Transparencia
¥ Acceso a la Informacion Pabbca de rubro y contenido siguiente:

“Actos e i do su

Je dlisis. Si on su recurso
e revisidn la persona recurrente ) una_ oon crertas

TINE 00 Alos e VEreTna e Ighace oe i Linve
o pate se 18 Fevierecain |824-2004
Dorweestin e Asussing Jusctons

PODER JUDICIAL
B VT AR U VERACILE

=% ovidenie enlonces quo los extremos de fa soliciiud de informacion consistian en st
canacimienta sabro el nombre ¥ ef namero de Jueces que fusron reinstalndos, consecusncia
de haber sido “despecidos’ del Poder Judicial del Estago, durants un perisde de tiempe an
espacifico. e decir, duranie la vigencia en que el Miro. Humberle Ofiverio Hemdndaz
fungit comeo C e s Local. Inds que B0 colma en su

de fa iy . similar b &l agravio gue integridad a través de! listado mnrotdo al solictante
por esta via se atende Duel -unqul en lplﬂm va lncwnlﬂldu a inconformarse con la
tolabdad de la respussia, su I con la norma Ahora bien, es de estudado derecho que o sueto obligado no tiene el deber de crear un
un cbatdculo & los da g ¥ que para ia solicitud de informacién, sin embargo, debido & la
de lo ¥ para o les i aue rigen el derecho Mumane

rigen las mmlmuomn &n materis de acceso a la informacidn

= La o 13 ala de

Por cuanto al fonde de la rospuesta olorgada por e sujeto obligade y contrano o las

dal se considera gque satisface los extremos de la

solicitud planteada, esto se adviera inclusive de un analisis meramente superficial como a
msacien se axpondrd

alos axactos de la ., 18 que se

hizo consistic en

A CUANTOS ¥ QUE JUECES HAN TENIDO QUE SER REINSTALADOS POR
HABER SIDO DESPEDIDOS DEL PODER JUDICIAL, DURANTE EL EJERCICIO DEL
ENCARGO QUE COMO CONSEJERD DE LA JUDICATURA ESTATAL FUNGIO EL C.
HUMBERTO OLIVERIO HERNANDEZ REDUCINDO" ... [SIC]

Par su parte, atendiende a los principios de maxima ¥ del

de accesc 8 la informacién, se delerming que fa manera mias répida y sencila para que ol
sclicitants ejerciera plenamante su derecho, fus la de recabar de los archivas con los que
cuenta esta Direccidn de Asuntos Juridicos ef listado de nombres que se ajusiaban @ los

thrninos de la solicitud, slerdo ] @ integral la . puas
@Bdemas me permilo recalcar gue

si es que I dal £3 conocer
adicional a la requarida; io anterior de acuerdo al a'ﬂm uzmr sostenido por & Instituto
Nacional de Transparencia, Acceso a ia de Datos Py de

fubre siguiente “ES IMPROCEDENTE AMPLIAR .LM SOLICITUDES DE INFORMACION,
A TRAVES DE LA INTERPOSICION DEL RECURSO DE REVISION.”

Por o ¥ fundado, soficito:

UNICO. Tenerme desahoganda la vista & qua se refiers #l articulo 192 fraceién Il inciso b)
de s Ley Numero 875 de Transparencia y Acceso a la Informacidn Publica para ol Eatado de
erauz de ignacio de |a Lisve respecio de la revisidn propuesta en ef oxpadients VAL

en las aqul vertidas en ef

Dereche Humane de Accesc a la Inf; . la por el sujeto
s& expresd mediante un lstado de los nmkjoral pubbicos uu«."} que S0 ajusian & la
descripcion contenida en la solicitud, de la siguiente manaera:

Me ponmita infarmar que los jueces dol Podar Judicial del Estedo gue han fenido que ser
meinstalpdos a0 su cargo dufanie ol perodo que comprende dol veintisdis de morro de dos
il ywinte ol frece de febrero de la presenfe anuelided, son los que a confinuackin se

onbiatan:

1. Santiogo Arenas Vargas 11, Franktin Homander de la Cruz
2. Alma Alrela Sosa Smémes 12. Lovena Diar Rodrigues

3. Adaibero Loper Pozos 12 Rubdn Adnan Roman Maldonado
4. Josds Enrgue Porras Fiormes 14, Liiana Robios Gancia

3. Roboero Rafuel Dovanies Guevara 18 Dudce Maria Mondara Rosas

8. Maria Abcia Caram Casiro 18 Cadoxz Raman Saigads VAzrquer
7. Marfa Concepeidn Andrade Lonc: 17, Cleotilde Hemander Rodrigues
8 Kara Manna Ledn Periomo 18 Mayyim Yoe! Tosiado Diar

9 Diana Subror Pérer 19 Anndne Aburto Sdncher”

10 Luwis Alberto Cobos Memandesz

YIS TS s ttasias sdamsim s brw b

de resclver el presents medio de impugnacidn, i
0.

- 7 SLA! AGUILERA
DIRECTOR DE J\SUNTO:I JURIDI OF DEL PODER JUDICIAL DEL ESTADO

G (=) 150Ves W PRI fJests P

Documentales con valor probatorio pleno de conformidad con lo previsto en los
articulos 174, 175, 177, 185, 186 y 187 de la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la
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Informacion Publica del Estado de Veracruz, al referirse a documentos publicos
expedidos por personal del servicio publico en el ejercicio de sus funciones y no existir
prueba en contrario.

Por lo anterior, el problema a resolver consiste en determinar si el sujeto obligado
garantizo el derecho de acceso a la informacion del particular, en razén de los agravios
expresados.

= Estudio de los agravios.

De lo anterior, este Instituto estima que el motivo de disenso es infundado en razén
de lo siguiente.

Bajo esa tesitura lo requerido es informacion publica y obligacion de transparencia
en terminos de lo dispuesto en los articulos 3, fracciones VII, XVI, XVIIl y XXIV; 4, 5, 9,
fraccion Il de la Ley 875 de Transparencia para el Estado de Veracruz de Ignacio de la
Llave, que sefalan que toda la informacidn en posesion de cualquier autoridad es
publica, porque la informacion fue generada, obtenida, adquirida, transformada o en
posesion de los sujetos obligados, por lo que, debe ser accesible a cualquier persona, en
los términos y condiciones que la Ley sefiala. No sera necesario acreditar interés legitimo
para solicitary acceder a la informacion publica.

El El sujeto obligado genera y/o resguarda la informacion requerida, ello en
términos de los articulos 154 y 157 fracciones I, I, X y XIl de la Ley Organica del Poder
Judicial del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave; asi como los articulos 93, 94,96 y
97 del Reglamento Interior del Consejo de la Judicatura del Poder Judicial del Estado de
Veracruz, a saber:

Ley Organica del Poder Judicial del Estado de Veracruz

Articulo 154. La Direccion de Asuntos Juridicos es el drea de consulta, asesoria y
representacion legal del Poder Judicial del Estado; estara directamente
subordinada al magistrado presidente del Tribunal Superior de Justicia y del
Consejo de la Judicatura del Estado.

Articulo 157. La Direccion de Asuntos Juridicos del Poder Judicial del Estado,
tendra las siguientes funciones:

I. Coadyuvar con el presidente del Tribunal Superior de Justicia y del Consejo de
la Judicatura en el ejercicio de la representacion legal del Poder Judicial del
Estado de Veracruz;

|l. Atender y dar respuesta a las consultas que le sean presentadas al presidente
del Tribunal Superior de Justicia y del Consejo de la Judicatura del Estado, sobre
cuestiones juridicas surgidas de la relacion entre el Poder Judicial del Estado y
otras instituciones de gobierno;

X. Revisar, y validar los contratos de arrendamiento, prestacion de servicios, obra
publica y demas convenios en los que tenga injerencia el Poder Judicial del
Estado;



IVAI-REV/0988/2024/11

INSTITUTO VERACRUZAND
DF ACCESO A& LA INFORMACION
¥ PACTRCCION O DATOS PERSDNALLY

Xl. Representar y llevar a cabo la defensa institucional, en todos los
procedimientos en los que el Poder Judicial del Estado de Veracruz, sea parte;

Reglamento Interior del Consejo de la Judicatura del Poder Judicial del
Estado de Veracruz

Articulo 93. La Direccién de Asuntos Juridicos sera un 4rea del Consejo, que
tendra a su cargo, la asesoria, consultoria, defensa y representacion juridica del
Poder Judicial.

Articulo 94. La Direcciéon de Asuntos Juridicos planeard y conducird sus
actividades con sujecion a los planes, programas, objetivos, estrategias y
prioridades establecidas en la Ley Organica, el Reglamento y el Plan de
Imparticion de Justicia, de manera tal que su objetivo se encamine al logro de las
atribuciones previstas y al despacho de los asuntos que le atribuye la
normatividad de la materia.

Para el desarrollo de sus funciones contard con el personal necesario que
autorice el Consejo, cuyas atribuciones, funciones y actividades de cada una de
sus areas quedaran sefaladas en este Reglamento, la actuacion de los servidores
publicos que la integren, se regira por los principios de honestidad, eficiencia,
imparcialidad, legalidad, objetividad, asi como lo establecido en los Cédigos de
Etica y de Conducta; con la obligacién de guardar estricta reserva vy
confidencialidad sobre los documentos, actuaciones, observaciones o
informacién que tenga conocimiento con motivo del ejercicio de sus funciones.

Articulo 96. La representacion de la Direccion de Asuntos Juridicos, el tramite y
resolucion de los asuntos de su competencia corresponden originalmente al
titular de la misma, quien para la atencién y despacho de los mismos podra
delegar atribuciones en servidores publicos subalternos, sin perjuicio de su
ejercicio directo, excepto aquellas que por disposicién de la Ley o de este
Reglamento deban ser ejercidas directamente por él.

Articulo 97. El titular de la Direccion de Asuntos Juridicos tendra las atribuciones
genéricas y especificas conferidas por la Ley Organica, los Reglamentos que de
ella emanen y demas disposiciones relativas y aplicables tanto juridicas como
administrativas, las cuales ejercera conforme a las necesidades del servicio.

De la normatividad transcrita se observa que la Direccién de Asuntos Juridicos es
un area del Consejo, la cual, tendra a su cargo, la asesoria, consultoria, defensa y
representacion juridica del Poder Judicial. Asi mismo planeard y conducird sus
actividades con sujecion a los planes, programas, objetivos, estrategias y prioridades
establecidas en la Ley Organica, el Reglamento y el Plan de Imparticion de Justicia, de
manera tal que su objetivo se encamine al logro de las atribuciones previstas y al
despacho de los asuntos que le atribuye la normatividad de la materia.

y
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De las constancias de autos se advierte que, al momento de la solicitud de acceso,
asi como en el presente recurso, el Titular de la Unidad de Transparencia y Acceso a la
Informacion del Poder Judicial del Estado de Veracruz, realizo las gestiones internas
ante el area competente para dar respuesta a lo peticionado, por lo que, cumplié con el
deber impuesto en los articulos 132 y 134 fracciones Il, Il y VII, de la Ley 875 de
Transparencia que sefalan lo siguiente:

Articulo 132. LasUnidades de Transparencia seran lasinstancias administrativas
de los sujetos obligados, encargadas de la recepcién de las peticiones de
informacion y de su tramite, conforme a esta Ley. En cada sujeto obligado se
creara una Unidad de Transparencia, que dependera directamente del titular.

Articulo 134. LasUnidades de Transparencia tendran las atribuciones siguientes:

Il. Recibir y tramitar, dentro del plazo establecido en esta Ley, las solicitudes de
acceso a la informacién publica;

Ill. Entregar la informacion requerida, fundando y motivando su resolucion en los
términos de esta Ley;

VIl. Realizar los tramites internos necesarios para localizar y entregar la
informacion publica requerida;

Observando ademas lo sostenido en el criterio 8/2015 de este Instituto, cuyo rubro
y texto son los siguientes:

Criterio 08/2015

ATRIBUCION DE LAS UNIDADES DE ACCESO DE REALIZAR LOS TRAMITES
INTERNOS NECESARIOS PARA LOCALIZAR Y ENTREGAR LA INFORMACION
PUBLICA REQUERIDA. DEBE ACREDITARSE. Para tener por cumplida la
atribucion de las unidades de acceso de realizar los tramites internos necesarios
para localizary entregar la informacion publica requerida, prevista en el articulo
29, fraccion IX de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de Veracruz, es menester acompanar a la respuesta la documentacion
expedida por el area o areas competentes para ello.

Por lo que una vez analizado lo anterior, es dable senalar, que de las constancias
de autos, se advierte que, al momento de la solicitud de acceso a lainformacidn, el sujeto
obligado dio respuesta a través de la Direccion de Asuntos Juridicos, mediante el cual
adjunto el oficio DAJ/DC/618/2024, por el cual, dio respuesta a lo peticionado en la
solicitud de acceso, tal como se puede advertir a continuacion:

“A CUANTOS Y QUE JUECES HAN TENIDO QUE SER REINSTALADOS POR HABER SIDO
DESPEDIDOS DEL PODER JUDICIAL, DURANTE EL EJERCICIO DEL ENCARGO QUE

8
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COMO CONSEJERO DE LA JUDICATURA ESTATAL FUNGIO EL C. HUMBERTO OLIVERIO
HERNANDEZ REDUCINDO”

El sujeto obligado informé que los jueces del Poder Judicial del Estado, que han
tenido que ser reinstalados en su encargo durante el periodo que comprende del
veintiseis de marzo de dos mil veinte al trece de febrero de la presente anualidad, son los
siguientes:

No. Nombre No. Nombre
1 | Santiago Arenas Vargas 11 | Franklin Hernandez de la Cruz
2 | AlmaAleida Sosa Jiménez 12 | Lorena Diaz Rodriguez
3 | Adalberto Lopez Pozos 13 | Rubén Adrian Romero Maldonado
4 | Jesus Enrique Porras Flores 14 | Liliana Robles Garcia

5 | Roberto Rafael Dorantes Guevara 15 | Dulce Maria Mendoza Rosas

6 | MariaAlicia Caram Castro 16 | Carlos Ramon Salgado Vazquez
7 | Maria Concepcion Andrade Lopez 17 | Claotilde Hernandez Rodriguez
8 | Karla Marina Ledn Perdomo 18 | Hayyim Yael Tostado Diaz

9 | Diana Suarez Pérez 19 | Ariadna Aburto Sanchez

10 | Luis Alberto Cobos Hernandez

De la respuesta otorgada por el sujeto obligado durante la etapa de acceso a la
informacion, tenemos que el solicitante inconforme de la misma presento su recurso de
revision a través de la Plataforma Nacional de Transparencia en el cual expreso como
agravio “no contesta lo que se pregunté al responder con evasivas, por lo que sigo sin la
informacidn solicitada”. Es por ello que en la etapa de comparecencia el sujeto obligado
remitié el oficio DAJ/DC/911/2024, suscrito por el Director de Asuntos Juridicos,
informando lo siguiente.

El Director, ratificé su respuesta primigenia al comparecer al recurso de revision,
agregando que, los extremos de la solicitud de informacion consistian en el conocimiento
sobre el nombre y el nimero de Jueces que fueron reinstalados, consecuencia que de
haber sido “despedidos” del Poder Judicial del Estado, durante un periodo de tiempo en
especifico, es decir, durante la vigencia en que el Mtro. Humberto Oliverio Hernandez
Reducindo fungié como Consejero de la Judicatura Local. Informacién que se colma en
su integridad a traves del listado otorgado al solicitante.

Agregando, que es de estudiado derecho que el sujeto obligado no tiene el deber
de crear un documento especifico para satisfacer la solicitud de informacion, sin
embargo, debido a la naturaleza de lo requerido y salvaguardando los principios que
rigen el derecho humano de acceso a la informacion, se recabaron de los archivos con los
que cuenta la Direccion de Asuntos Juridicos el listado de nombres que se ajustaban a los
términos de la solicitud, siendo congruente e integral la respuesta otorgada.

En virtud de lo expuesto, es menester recalcar que los sujetos obligados sélo
entregaran aquellainformacion que se encuentre en su poder, lo cual no comprende que

9
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la misma se tenga que procesar ni presentarla conforme al interés del particular, siendo
que la obligacion de acceso a la informacion se tendra por satisfecha cuando se pongan
los documentos o registros a disposicion, de conformidad con lo establecido en el
articulo 143 de la Ley Local de la materia, hipdtesis que en el presente caso se actualiza.

A manera de robustecer lo expuesto en el parrafo que antecede, cobra relevancia el
Criterio de Interpretacion para sujetos obligados S0/003/2017 emitido por el por el
Pleno del Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de
Datos Personales, de rubro y texto siguientes:

No existe obligacion de elaborar documentos ad hoc para atender las
solicitudes de acceso a la informacion. Los articulos 129 de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica y 130, parrafo cuarto, de la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, sefialan que los
sujetos obligados deberan otorgar acceso a los documentos que se encuentren
en sus archivos o que estén obligados a documentar, de acuerdo con sus
facultades, competencias o funciones, conforme a las caracteristicas fisicas de
la informacion o del lugar donde se encuentre. Por lo anterior, los sujetos
obligados deben garantizar el derecho de acceso a la informaciéon del particular,
proporcionando la informacion con la que cuentan en el formato en que la
misma obre en sus archivos; sin necesidad de elaborar documentos ad hoc para
atender las solicitudes de informacion.

Por consiguiente, debe entenderse que las respuestas emitidas en el presente
asunto realizaron bajo el principio de buena fe, por lo que, tiene plena validez, hasta que
no quede demostrado lo contrario. Sirviendo de apoyo a la anterior afirmacién, las
siguientes tesis de rubro: “BUENA FE EN MATERIA ADMINISTRATIVA, CONFORME A SU
SENTIDO OBJETIVO'”; “BUENA FE. ES UN PRINCIPIO DE DERECHO POSITIVO EN
MATERIA ADMINISTRATIVA?” y; “BUENA FE EN MATERIA ADMINISTRATIVA, ESTE
CONCEPTO NO SE ENCUENTRA DEFINIDO EN LA LEY, POR LO QUE DEBE ACUDIRSE A
LA DOCTRINA PARA INTERPRETARLO®”. Es asi, que la respuesta proporcionada por el
sujeto obligado es congruente con lo solicitado, y exhaustiva, tanto en los puntos
respondidos como en la busqueda de la misma en las areas con atribuciones, por lo que,
la respuesta no irroga perjuicio al particular.

Ademas el sujeto obligado observo el Criterio 02/17 emitido por el Pleno del
Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos
Personales de rubro: “Congruencia y exhaustividad. Sus alcances para garantizar el
derecho de acceso a la informacion.”, ya que existe concordancia entre el

! Tesis IV.20.A.122 A, publicada en el Semanario Judicial de la Federacidn y su Gaceta, tomo XXI, de enero de 2005, p.

1723.

? Tesis IV.20.A.118 A, publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, tomo XXI, de enero de 2005, p.

1735;

* Tesis IV.20.A.119 A, publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, tomo XXI, de enero de 2005, p. b
1724,
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requerimiento formulado por la parte solicitante aqui recurrente, y la respuesta
otorgada por el sujeto obligado.
Criterio 02/2017

Congruencia y exhaustividad. Sus alcances para garantizar el derecho de
acceso a la informacion. De conformidad con el articulo 3 de la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo, de aplicacion supletoria a la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, en términos de su articulo 7;
todo acto administrativo debe cumplir con los principios de congruencia y
exhaustividad. Para el efectivo ejercicio del derecho de acceso a la informacion,
la congruencia implica que exista concordancia entre el requerimiento
formulado por el particular y la respuesta proporcionada por el sujeto obligado;
mientras que la exhaustividad significa que dicha respuesta se refiera
expresamente a cada uno de los puntos solicitados. Por lo anterior, los sujetos
obligados cumpliran con los principios de congruencia y exhaustividad, cuando
las respuestas que emitan guarden una relacion logica con lo solicitado y
atiendan de manera puntual y expresa, cada uno de los contenidos de
informacion.

Es asi que, de todo lo antes expuesto, se advierte que, en el presente caso no se
vulneré el derecho de acceso a la jnformacion por parte del recurrente, toda vez que, en
la respuesta otorgada durante la solicitud de acceso, asi como en la sustanciacion del
recurso, el sujeto obligado dio respuesta con los elementos que posee en los archivos de
las areas competentes.

Con todo lo expuesto, este Organo de Garante estima que la respuesta del sujeto
obligado se encuentra ajustada a derecho, sin que se advierta de la misma una
vulneracion al derecho de acceso de la parte recurrente, lo cual es acorde a lo establecido
en el articulo 143 de la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica del
Estado de Veracruz, que sefiala que los sujetos obligados sélo entregaran la informacion
que se encuentre en su poder, teniéndose por cumplida la obligacion de acceso a la
informacion publica en el presente caso.

CUARTO. Efectos del fallo. En consecuencia, al resultar infundado el agravio
expuesto, lo procedente es confirmar las respuestas otorgadas por parte del sujeto
obligado durante la solicitud y en la sustanciacion del recurso de revision, con apoyo en
el articulo 216, fraccion II, de la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, por las razones expresadas en
el presente fallo.

Porlo expuestoy fundado, el Pleno del Instituto resuelve al tenor de los siguientes:

PUNTOS RESOLUTIVOS

PRIMERO. Se confirma las respuestas del sujeto obligado emitidas durante la
etapa de acceso y sustanciacion del presente recurso.

11
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SEGUNDO. Se informa a la parte recurrente que la resolucién pronunciada puede
ser combatida por la via ordinaria mediante el Recurso de Inconformidad, ante el
Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos
Personales dentro de los quince dias habiles siguientes a que surta efectos la
notificacion de la resolucion; lo anterior de conformidad con el articulo 215, fraccion VII
de la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el Estado de
Veracruz de Ignacio de la Llave.

Notifiquese la presente resolucion en términos de Ley y al Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales, y, en su
oportunidad, archivese como asunto definitivamente concluido.

Asi lo resolvieron por UNANIMIDAD de votos los integrantes del Pleno de este
Instituto Veracruzano de Acceso a la Informacidn y Proteccion
terminos del articulo 89 de la Ley 875 de Transparenciay

0s Personales, en

eso alaInformaciéon Publica
para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, ante el Secretario de Aduerdos, co
quien actiany dafe.
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