RECURSO DE REVISION
EXPEDIENTE: IVAI-REV/2698/2022/II

SUJETO OBLIGADO: Poder Judicial Del
Estado de Veracruz.

COMISIONADO PONENTE: David Agustin
Jiménez Rojas.

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA:
Guillermo Marcelo Martinez Garcia.

Xalapa-Enriquez, Veracruz a veinticuatro de junio de dos mil veintidas.

RESOLUCION que confirma la respuesta otorgada por el sujeto obligado Poder Judicial
del Estado de Veracruz, a la solicitud de informacion presentada via Plataforma Nacional
de Transparencia, registrada con el nimero de folio 301277600018122, en virtud de las

consideraciones expuestas en el fallo.
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ANTECEDENTES

1. Solicitud de acceso a la informacién publica. El dieciocho de abril de dos mil
veintidés, mediante la Plataforma Nacional de Transparencia, la parte recurrente
presenté una solicitud de informacion al Poder Judicial del Estado de Veracruz, en la que

requirio:

«1 cudntos autos de NO vinculacién a proceso se dictaron por el delito de secuestro -en
cualquiera de sus modalidades-, desde que entré en vigor el sistema de justicio penal acusatorio y
oral, hasta el presente.

2. Cudntos autos de NO vinculacién a proceso dictados por el delito de secuestro -en cualguiera
de sus modalidades-, fueron confirmados en segunda instancia derivado de la interposicién de
Recurso de Apelacion, desde que entrd en vigor el sistema de justicia penal acusatorio y oral, hasta

el presente
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3. Cudntos autos de NO vinculacion o proceso dictados por el delito de secuestro -en cualguiera
de sus modalidades-, fueron revocados en segunda instancio derivado de la interposicion de
Recurso de Apelacion, desde que entré en vigor el sistema de justicia penal acusatorio y oral, hasta
el presente.

4. Cudntos autos de NO vinculacién a proceso dictados por el delito de secuestro -en cualquiera
de sus modalidades-, fueron revocados por sentencia de Juicio de Amparo, desde que entré en
vigor el sistema de justicia penal acusatorio y oral, hasta el presente.

5. Cudntas sentencias en segunda instancia con motivo de recurso de apelacién interpuesto
contra el auto de NO vinculacién a proceso por el delito de secuestro -en cualquiera de sus
modalidades, fueron revocados por sentencia de Juicio de Amparo, desde que entré en vigor el
sistema de justicia penal acusatorio y oral, hasta el presente.

1. Cudntos autos de vinculacion a proceso se dictaron por el delito de secuestro -en cualquiera
de sus modalidades-, desde que entré en vigor el sistema de justicia penal acusatorio y oral, hasta
el presente.

2. Cudntos autos de vinculacién a proceso dictados por el delito de secuestro -en cualquiera de
sus modalidades-, fueron confirmados en segunda instancia derivado de la interposicién de
Recurso de Apelacion, desde que entrd en vigor el sistema de justicia penal acusatorio y oral, hasta
el presente.

3. Cudntos autos de vinculacién a proceso dictados por el delito de secuestro -en cualquiera de sus
modalidades-, fueron revocados en segunda instancia derivado de la interposicién de Recurso de
Apelacién, desde que entrd en vigor el sistema de justicia penal acusatorio y oral, hasta el presente.
4. Cudntos autos de vinculacién a proceso dictados por el delito de secuestro -en cualquiera de
sus modalidades-, fueron revocados por sentencia de Juicio de Amparo, desde que entrd en vigor
el sistema de justicia penal acusatorio y oral, hasta el presente.

5. Cudntas sentencias en segunda instancia con motivo de recurso de apelacién interpuesto
contra el auto de vinculacién a proceso por el delito de secuestro -en cualquiera de sus
modalidades, fueron revocados por sentencia de Juicio de Amparo, desde que entré en vigor el
sistema de justicia penal acusatorio y oral, hasta el presente.

1. Cudntas sentencias ABSOLUTORIAS en primera instancia se dictaron por el delito de
secuestro -en cualquiera de sus modalidades- desde que entré en vigor el nuevo sistema de justicia
penal acusatorio y oral, hasta el presente.

2, Cudntas sentencias ABSOLUTORIAS dictadas en primera instancia por el delito de secuestro
-en cualquiera de sus modalidades-, fueron confirmadas en sequnda instancia por la diversa de
Recurso de Apelacion, desde que entré en vigor el sistema de justicia penal acusatorio y oral, hasta
el presente.

3. Cudntas sentencias ABSOLUTORIAS dictadas en primera instancia por el delito de secuestro
-en cualquiera de sus modalidades-, fueron revocados en segunda instancia por la diversa de
Recurso de Apelacién, desde que entré en vigor el sistema de justicia penal acusatorio y oral, hasta
el presente.

4. Cudntas sentencias ABSOLUTORIAS dictadas en segunda instancia por el delito de secuestro
-en cualquiera de sus modalidades- fueron revocados por sentencia de Juicio de Amparo, desde
que entrd en vigor el sistema de justicia penal acusatorio y oral, hasta el presente.

1. Cudntas sentencias CONDENATORIAS en primera instancia se dictaron por el delito de
secuestro -en cualquiera de sus modalidades-, desde que entré en vigor el nuevo sistema de justicia
penal acusatorio y oral, hasta el presente.

2. Cudntas sentencias CONDENATORIAS dictadas en primera instancia, por el delito de
secuestro -en cualquiera de sus modalidades-, fueron confirmadas en segunda instancia por la
diversa de Recurso de Apelacion, desde que entré en vigor el sistema de justicia penal acusatorio y
oral, hasta el presente.
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3. Cudntas sentencias CONDENATORIAS dictadas en primera instancia, por el delito de
secuestro -en cualquiera de sus modalidades-, fueron revocadas en segunda instancia por la
diversa de Recurso de Apelacién, desde que entré en vigor el sistema de justicia penal acusatorio y
oral, hasta el presente.

4, Cudntas sentencias dictadas en sequnda instancia que confirmaron la CONDENATORIA de
primera instancia por el delito de secuestro -en cualquiera de sus modalidades- fueron revocados
por sentencia de Juicio de Amparo, desde que entrd en vigor el sistema de justicia penal acusatorio

yoral, hasta el presente.

1. Cudntos autos de NO vinculacién a proceso se dictaron por el delito de Feminicidio -en
cualquiera de sus modalidades-, desde que entrd en vigor el sistema de justicia penal acusatorio y
oral, hasta el presente.

2. Cuéntos autos de NO vinculacién a proceso dictados por el delito de Feminicidio -en cualquiera
de sus modalidades-, fueron confirmados en segunda instancia derivado de la interposicién de
Recurso de Apelacion, desde que entrd en vigor el sistema de justicia penal acusatorio y oral, hasta

el presente
3. Cudintos autos de NO vinculacién a proceso dictados por el delito de Feminicidio -en cualquiera

de sus modalidades-, fueron revocados en segunda instancia derivado de la interposicién de
Recurso de Apelacién, desde que entré en vigor el sistema de justicia penal acusatorio yoral, hasta
el presente.

4. Cudntos autos de NO vinculacién a proceso dictados por el delito de Feminicidio -en cualquiera
de sus modalidades-, fueron revocados por sentencia de Juicio de Amparo, desde que entro en
vigor el sistema de justicia penal acusatorio y oral, hasta el presente.

5. Cudntas sentencias en segunda instancia con motivo de recurso de apelacion interpuesto
contra el auto de NO vinculacién a proceso por el delito de Feminicidio -en cualquiera de sus
modalidades-, fueron revocados por sentencia de Juicio de Amparo, desde que entré en vigor el

sistema de justicia penal acusatorio y oral, hasta el presente.

1. Cudntos autos de vinculacién a proceso se dictaron por el delito de Feminicidio -en cualquiera
de sus modalidades-, desde que entré en vigor el sistema de justicia penal acusatorio y oral, hasta
el presente.

2. Cudntos autos de vinculacién a proceso dictados por el delito de Feminicidio -en cualquiera
de sus modalidades-, fueron confirmados en segunda instancia derivado de la interposicién de
Recurso de Apelacion, desde que entré en vigor el sistema de justicia penal acusatorio y oral, hasta
el presente.

3. Cudntos autos de vinculacién a proceso dictados por el delito de Feminicidio -en cualquiera
de sus modalidades-, fueron revocados en segunda instancia derivado de la interposicidn de
Recurso de Apelacion, desde que entrd en vigor el sistema de justicia penal acusatorio y oral, hasta
el presente.

4. Cudntos autos de vinculacién a proceso dictados por el delito de Feminicidio -en cualquiera
de sus modalidades-, fueron revocados por sentencia de Juicio de Amparo, desde que entrd en
vigor el sistema de justicia penal acusatorio y oral, hasta el presente.

5. Cudntas sentencias en segunda instancia con motivo de recurso de apelacion interpuesto
contra el auto de vinculacién a proceso por el delito de Feminicidio -en cualquiera de sus
modalidades-, fueron revocados por sentencia de Juicio de Amparo, desde que entrd en vigor el

sistema de justicia penal acusatorio y oral, hasta el presente.

1. Cudntas sentencias ABSOLUTORIAS en primera instancia se dictaron por el delito de
Feminicidio -en cualquiera de sus modalidades- desde que entré en vigor el nuevo sistema de
justicia penal acusatorio y oral, hasta el presente.

2. Cudntas sentencias ABSOLUTORIAS dictadas en primera instancia por el delito de Feminicidio
—en cualquiera de sus modalidades-, fueron confirmadas en segunda instancia por la diversa de
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Recurso de Apelacidn, desde que entrd en vigor el sistema de justicia penal acusatorio y oral, hasta
el presente. ‘

3. Cudntas sentencias ABSOLUTORIAS dictadas en primera instancia por el delito de Feminicidio
-en cualquiera de sus modalidades-, fueron revocados en segunda instancia por la diversa de
Recurso de Apelacién, desde que entrd en vigor el sistema de justicia penal acusatorio y oral, hasta
el presente.

4. Cuéantas sentencias ABSOLUTORIAS dictadas en segunda instancia por el delito de
Feminicidio -en cualquiera de sus modalidades- fueron revocados por sentencia de Juicio de
Amparo, desde que entrd en vigor el sistema de justicia penal acusatorio y oral, hasta el presente.

1. Cuantas sentencias CONDENATORIAS en primera instancia se dictaron por el delito de
Feminicidio -en cualquiera de sus modalidades-, desde que entré en vigor el nuevo sistema de
justicia penal acusatorio y oral, hasta el presente.

2. Cudntas sentencias CONDENATORIAS dictadas en primera instancia, por el delito de
Feminicidio -en cualquiera de sus modalidades-, fueron confirmadas en segunda instancia por la
diversa de Recurso de Apelacion, desde que entrd en vigor el sistema de justicia penal acusatorio y
oral, hasta el presente.

3. Cudntas sentencias CONDENATORIAS dictadas en primera instancia, por el delito de
Feminicidio -en cualquiera de sus modalidades-, fueron revocadas en segunda instancia por la
diversa de Recurso de Apelacion, desde que entrd en vigor el sistema de justicio penal acusatorio y
oral, hasta el presente.

4. Cudntas sentencias dictadas en segunda instancia que confirmaron la CONDENATORIA de
primera instancia por el delito de Feminicidio -en cualquiera de sus modalidades- fueron
revocados por sentencia de Juicio de Amparo, desde que entro en vigor el sistema de justicia penal
acusatorio y oral.”.

2. Respuesta del sujeto obligado. El doce de mayo de dos mil veintidés, dio respuesta
al folio antes indicado mediante la Plataforma Nacional de Transparencia.

3. Interposicion del recurso de revision. El dieciséis de mayo de dos mil veintidés, la
parte recurrente promovio recurso de revision via Plataforma Nacional de Transparencia,
en contra de la respuesta a la solicitud de informacion.

4. Turno del recurso de revision. Por acuerdo de la misma fecha, la Presidencia de este
Instituto tuvo por presentado el recurso y por cuestién de turno correspondid conocer a
la Ponencia Il, de conformidad con el articulo 87, fraccién XVIIl de la Ley 875 de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Veracruz.

5. Admision del recurso y disposicion de las partes. El veintitrés de mayo de dos mil
veintidds, se admitio el recurso de revision y se dejaron las constancias que integraron el
expediente a disposicion de las partes para que, en un plazo maximo de siete dias,
manifestaran lo que a su derecho conviniera.

6. Comparecencia del sujeto obligado. El veintisiete de junio de dos mil veintidés, se
recibieron diversas documentales remitidas mediante la Plataforma Nacional de
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Transparencia, a través de los cuales, el sujeto obligado desahogé la vista que le fue
otorgada.

7. Ampliacién del plazo para resolver. El ocho de junio de dos mil veintidos, el Pleno
del Instituto acordé la ampliacién del plazo para presentar el proyecto de resolucion.

8. Acuerdo de vista a la parte recurrente. Mediante acuerdo de diez de junio de dos mil
veintidés, se agregaron las documentales sefialadas en el punto anterior, se tuvo por
presentado al sujeto obligado desahogando la vista dada en el acuerdo de admision, se
ordené remitir las citadas documentales a la parte recurrente, junto con el acuerdo de
cuenta, requiriendo a este Gltimo para que, en un término de tres dias habiles
manifestara a este instituto lo que a su derecho conviniera, prevenido que de no
atenderlo se resolveria con las constancias de autos.

9. Cierre de instruccién. El veinte de junio de dos mil veintidés, se declard cerrada la
instruccion, haciéndose efectivo lo sefialado en el punto QUINTO del acuerdo de diez de
junio de dos mil veintidos, toda vez que, no compareci6 la parte recurrente.

Seguido el procedimiento en todas sus fases, se presentd el proyecto de resolucion

conforme a los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. El Pleno del Instituto Veracruzano de Acceso a la
Informacion y Proteccion de Datos Personales es competente para conocer del recurso
de revisién, con fundamento en lo dispuesto en los articulos 6, parrafos segundo y cuarto,
apartado A, fraccion IV de la Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 6
parrafos noveno, décimo y undécimo y 67, parrafo tercero, fraccidn IV, apartado 4, de la
Constitucién Politica del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave; y 77, 80, fraccion I,
89, 90, fraccion Xl1,192,215y 216 de la Ley 875 de Transparencia y Acceso a laInformacion
Publica para el Estado de Veracruz.

Lo anterior, porque se impugna la respuesta del sujeto obligado.

SEGUNDO. Procedencia. El recurso de revisién cumple con los requisitos formales
y substanciales previstos en los articulos 155, 156, 157 y 159 de la Ley 875 de
Transparenciay Acceso a la Informacion Piblica para el Estado de Veracruz de Ignacio de
la Llave, y en el caso no se actualizan los supuestos de improcedencia o sobreseimiento
a que se refieren los numerales 222 y 223 del ordenamiento legal invocado. Por lo que, al
no advertirse la actualizacién de alguna de las causales de improcedencia, este Instituto
debe entrar al estudio de fondo del recurso de revisién.
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TERCERO. Estudio de fondo. La parte recurrente solicité conocer informacion, la
cual, se puede advertir de manera detallada en el Antecedente | de la presente resolucion.

= Planteamiento del caso.

El catorce de marzo de dos mil veintidds, el sujeto obligado dio respuesta a la
solicitud a través del oficio UTAIPPJE/0652/2022, signado por el Titular de la Unidad de
Transparencia y Acceso a la Informacion, al cual, acompanio los oficios U.G. 129/2022 y
anexos y DCyE/4302/2022, signados por la Titular de la Unidad de Género y el Director
de Control y Estadistica del Consejo de la Judicatura, mismos que se insertan a
continuacion:

Titular de la Unidad de Género

% o RS BRI e .
R Ofician Mo, 1.6, 13672857 i "
Asur Rispmia a sk UTAIPRIE/GH34 2922 {..

R P EAL '
EEREERIER i

MTRO, DANIEL GUILLERMO AGUILAR GARCIA

TITULAR DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA Y i conferidas a la Uniciad de Género en la Ley Orglnica del Poder Judicial del
ACCESO A LA INFORMACION DEL PODER JUDICIAL Estado de Veracruz de ignacio de fa Llave,

DEL ESTADD DE VERACTRUZ

PRESENTE. Mo omito mendionar que, e bace del conodimiente del

solicitante gue de acuerdo con lo estableciio por el Criteric 18-13 emitida
por e Institute Nacional de Transparencia, Accese & la informaddén y
Proteccidn de Datos Personales (INAL, of cual 2 s levra dice lo sigulente:

Atendiendo a o dispuesto por e artieulo 92 fraccion Vill de la Ley
Organica def Poder Judicial det Estado de Veracrue de ignacio de la Liave;
en correlacion con al articulo 19 Ter. Fraccidn IV de ia Loy de Acceso de tas
Mujeres & una Vida Libre de Viclencia; con of fin de otorgar respuestz a su
atento oficlo UTAIPPIE/G494/2022 de fecha 18 de abril def aio en curss,
con solicitugd adjunta recibida o través de fa Plaraforma Nacional de
Transparencia con numera de folie 301377600018122, que tramscribe a 1o Blsgues i
comtinuETion: 110y shaites QUi CONITUNE Lt EIENEATD MATNNEE QU CHRATE 0 STNEITIE, y 16 Lo 16

“Rospuests  iguod ¢ cevm Noo ei eepsanio setlerar  foowmoimonie e
inexistencin. Ex fos 06508 €n GUE S6 requisrs un AHIS estadiico o suménan ¥ ¢
380 0o, dite debard enfendent ome

“Del Poder Judicial det Estads de Verscruz, soildto fa nformacion Hhdrirtieicict st ta abbteanita ety fhc e enleti we lsosane il b eoric 4
gue viene en 8l archiva adjunto tonextension PR’ {5k dr Jo ley Fedess o Tremsparenuls y Accesn a de Imformagion Puiblics
Gubtrsiimeata, © NGHes 9O kY UG FETPUETNA wOida Tuondo v seiidic
o s : 3 o
s yespiecto v con undamento e ek articufo: 143 de ly Ley Infiscineiin CunIEOLvG, B VIRl 90 Gue se trlte dt un valiy en sl misme.”
875 de Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica para of Estade de
Verscruz de lgnacio de la Lave, me permite informar que en sumas 3 2

estrategls de cooedinacitn estatal “Cero Tolerancia a la Viclencla contrs En consecuench, se da cumplimiento a st solicitud de

las Mujeres ¥ las Nifias en Veracruz”, y on seguimiento a ia Dedaratoria
e Alerts de Violencia de Género contra las Mujeres en 2l Estado de
Varacruz por Feminicidio, esta drea comienza a sequarty Informacidn
solire sentencias a partr del afto 2015,

Por olea parte, a partiv del Comunicado emitido con fecha de 13
de mayo de 2021, signade por la Magistrada isabel Inés Romero Cruz,
Presisenta del Tribunal Superior de Justicia y del Consejo de la Judicatura
et Estado, en el cual seles exhorta a las ¥ ios operadores jurftios & reamtic
fotocopias e lay sentencias dictadas con perspective de géneoro a este drea,
se realizé una busqueda exhaustiva dentro de los indices, docurentas,
expedientes y archives tanto fisicos comeo digitates de ests oficina, y se
recabo informacion de las Salas en Materia Penal de este Puder Judicial
respecte ai delite antes mencionado, de conformidad & las facultades

Anexos

informacién, anexdndose archivo adjunto al presente, tal y como fo remitid ¢l
solicitante.

St otre partcularn, aprovecho fa ocasion para enviatde un cordial
saluda x

¢
Xatapa de Enviques, Yer., a 12 de mayo de 2022

POLER JUDICIAL DEL ££$"IAD() DEVERACRUZ
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-nummma e pusticia penal scusitons y 0ra), harta el presamte, sentencia de Juicio de Amparc, desde que entrd en vigor ef sisteme de
Justicia pensl acusatorio y oral, hasta ei presente.
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ef presente
R0
R:
SALA ANO NUMERO
Primera 2016 1 1. Cudntas ias ABSOL en pi instancia se dictaron
2021 1 por el delito de i - en cualgui de sus rnodali desde
Tercera amg 3 que enud an vigor el sisterna de justicia penal acusatorio v oral, hasta af
2022 1 presente
Quinta 2021 3
Total 7 i .
f SENTENCIAS ABSOLUTORIAS
TIUZGADG. | DISTRITO | ANO [ NUM
CORDOBA Kiv | 2018 T
3. Cudntos autos de vincslacién a proceso dos por ol delito de 2018 TEE
Feminh:tdlo -en cusiquiera de sus modafidades-, fueron revocados en ] 2007 1
ia derivado de la interposicién de Recurso de DZULUANA =
A;wlu:ién, desde que entrd en vigor of sistema de justicia penal acusatorio POEARICA i ig:B :
v oral, hasta el presente ["$AN ANDRES | XX 2020 ¥
TUXTLA
R0 | TANTOYUCA W {2019 3
GOLICA X 2013 1
TOTAL i
4. Cudntos autes de vi lncidén a process dictad por &l delite de
Feminicidio -en cuatquiera de sus mod jes, fueron dos por 2. Cusntas sentencias ABSOLUTORIAS dictadas en prime: instancia por
Sentoncia de Juicio de Amparo, desde que anhé en vigor el sistema de af delite de Feminici e de sus modali . fueron
justicia penal acusatorio y o7al, hasta ef presente confirmadas en segunda instandla por la diversa de Recurso de
Apelacidn, desde que entré en vigor ol sisterna de justicia penal acusataria
R0 y oral, hasta el presente

Director de Control y Estadistica del Consejo de la Judicatura
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ACTA NO. 31 EXTRAORDINARIA DEL COMITE DE TRANSPARENCIA

-
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ACTA NG, 31 EXT
FOBRR HANCIAL DFL ESTADO 06 VERACRLZ
CELEURADA EL DIA DOS DE MAYO DE DOS ML VEINTIGOS

GEL COMITE DET

£ i Chudas de XKalape - fnriguer del Estecn de Veracruz e ignacle de 1o Uive, siende iss docs
s Gon sinca ovnwics, dil dfa dos de nays del ato dos mil veintidds, con fundamento on Jos
artculos 43 de la Ley Genaral da ¥ Accuse ada y 120 <o la Loy 875 de
Tratisparencs y Adcwia 8 b o E B Jae,

So dessroie i TRIGESIMA PRIMERA SESION EXTAAGRDWMARA DE:  COMITE OF
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Derivado de lo anterior, la parte recurrente interpuso recurso de revision, en el que
expresd como agravio lo que a continuacion se transcribe:

“La respuesta recibida estd incompleta, ya que la solicitud de datos estadisticos fue por 2 rubros:

el primero por el delito de secuestro y el sequndo por feminicidio; donde dnicamente el sujeto obligado
dio respuesta por cuanto hace al de feminicidio y no por lo solicitado relativo al delito de secuestro.

La solicitud, fue muy clara y precisada, sin embargo, dieron respuesta incompleta. Es decir, sélo

cumplieron con el 50% de la informacidn solicitada.”

Durante la sustanciacién del recurso de revisién comparecid el sujeto obligado
mediante oficio UTAIPPJE[849/2022, suscrito por el Titular de la Unidad de
Transparencia y Acceso a la Informacion, mismo que se inserta a continuacion:

Titular de la Unidad de Transparencia y Acceso a la Informacion

Oficio: UTAIPPJE/S482022
Halapa, Equez., Ver., 31 de mayo de 2022

De iz locitura integral ded scusrde de vemtirds 6 mayo de Ja presents snualidad, por
o
Ret: Exp. (VALREVIZ6S8/20221

@ cual se admitid ef medio de mpugnecion materda de andlisis, al no adverticse causal

MTRA. NALDY PATRICIA RODRIGUEZ LAGUNES
COMISIONADA PRESIDENTA
MTRO. JOSE ALFREDO CORONA LIZARRAGA
DR. DAVID AGUSTIN JIMENEZ ROJA!
COMISIONADOS INTEGRANTES DEL

PLENG DEL INSTITUTO VERAGRUZAMO
DE ACCESO A LA INF Y
PROTECTION DE bA?Qs PERSGN.“LE,B
PRESENTE

con fundamentic en ¢ articulo 184, parrafo segundo, de la Ley 875 de Transparanaia

Acoeso @ la Informacion Poblica del Estado e Veracruz, 8l gues suscribe MTRO.
DM!EL GUILLERMO AGUILAR GARCIA, en mi cardcler de fitular de fa-Unidad do
Transparencia y Acceso @ ia Informacidn del Poder Judiclal de Estado, con ia
personalidad que tengo debidaments reconocida deniro del sxpedients af rubéo siada,
ia cual es acredilede con el nombramiento que me fue expedido a través ae oficls
0712430 do focha doce de neviembre de 2020 por este sulsto cbligado, & cual corre

dentro del administrative formado para sate Poder Judisial, que
=2 resguarda en ia Directidn de Capacitacién y Vinculscién Ciudadana dei instituta
Veracruzanc de Acceso a ia informacion y Pr de Oatos ; misnio

qua fue remitide via siscirénica sl correc prodriguez ivalfhoutiook com, asl comeo
entregado medianta oficio UTAIPPJEM505/2020, o dia diecisiete de noviembie del
dos mil veinte, en oficiaila de partes de ese drganc garante, en ese switido, en
cumpiimiento 2 la resolucién de veintitrés de mayo de dos mil veinticés, dictada dentro
de los sutos del i VALRE D22/, por el cual admitié el recursc de
ravisitn INterpUesto por el recurrente ALFRED ROSENBERG, en conwra da ia
respuEsta qua te fuerd olargada a la solicitud de accesoc a ia informacién, ragistrada
can @i folio 301277600018122 dentre de la Plataforma Nacicnal de Trasparencia; con
fundemento en 'os articulos 9. fraccion 1] 153, 155, 161, 184, 173, 182 fraccidn il
inGlso by ¥ 197 e o Ley de Transperencia y Acceso a a informacitn Publica para o
Estado de Weracruz de ignacia de fa Llave, este sujslo coligado procads & dar debida
:{ partual @ la vista 341 para ofrecer pruebas y alegatos cantro dat
iente an comento y expenge:

En atencion al considerands CUARTO. Requerimiento al sujeto obligads, sa
proparcions al Organc Garante el coreo siecironico oficie! de esta Unidad de
Transparencia dsl sujeto obiigado Poder Judicial del Estado de Veracruz, siendo este:

con la finalidad de que las notificaciones
#sunio, por pr © cuando la natursiezs de
ta informacion no lo permita, © N0 se puedan reslizar a tavés del Sisiema de
Comunicacidn entre Organismos Garantes y Sujetos Obligados.

de improcedencia aiguns, se s & acto Gua &0 recutre ¥ fos punios potitorias dst
soitiante de b infoonaecidn que sefala Corms (nics agravie

Ly Y e i sl dats
fsw por 2 rubras, ol g w, ol el g SRCUBSID ¥ Of INGUNGD GOr RTINCIID,
dusde dnisamenis ol suivio ebligado dic respuesta por Suanty hacs al de teminicidie y
[G ot o ah’icmﬁa seiative of dolis du secLeIln Le sodcitud, fue muy cars v
i T, e Ex gocis, adio sumpieron son #i
5% e 1a onformation soedadi. s}

En consecusncis, tde var que se sovierie que la prosedentis del recurso plarteaso
deviesse dal artiado 185 fracoien X de la Loy do Transparencis y Acceso a fa
informacitn Publica para o Estade de Veracrux de fgnacio de la Lisve, ia gue
somempia fa ik e deg fa PO s sujeice ohiigados

crande i infrmacisn que s@ antreg: i o 1o solicitud
ae origen.
Assndiendo & 10 antericr, este sujsto i i i oo ix

QU BOT LN ST KUMENO, mmuﬁammnw no te M}hﬂﬁn corrsctamecte el archkive
elpctianies qua inlegreba 1n respuesta @ 3u salicitud de 18 informacian, Sin EMOAIGO.
coma b estpuls el artdoulo 134 fraccidn il de la Ley da Trﬂnnpa:\sncu ¥ Avceso & la
Infarmacibn PGies pacs of Egtada de Veraorue de lgnacio 00 1a Liave, este sujsts
obligads tramitd denbe del plare establecido por la iey on cits, su solicitud de ja
informacitn, por o gue e giré oficio nimere UTAIPPIE/D494/2022 de fecha dieticshe
de abril del affo en curso, &l LLAE. Alfredo Humberlc Meneses Lépez Director de
Contral w Estadistica dgel Conseio de ia Judicatura det Poder Judiciat del Estade, quian
dic contestecitn én tompo v forma a i scliciud plateeda, 4 avés del oficio
DOYEMIDAIOIL de hecha once de mayo del dos mil vainidds. por i cual anexd
carpss elecronicd denominads “Carzmlxx:mn Oficin UTAIPPJE-D492-2022" que
sontiene dos archivos electronicos en formate Excet relative = los juzgedos gue
irtagran of Salvme Acusatont Adversarial Penal Orad, en jo concermente o dalio de
seckesiro, donda & aprecie cuantifetvos de fa blsgueda realizado por o srea
qus posee la inforrmaciin

Anarz bian, of ger of Estade qusen dede hieier ol Derecho du Acceso & In informacidn,
a i 2o raspetas ¥ garaniizar o Derecho Humano que sstabieoe e arbiculs 87 de la
Canstitucion Palitcs de los Estades Urndos Mekicanss, 68 pot efio, gue of adverirse
guer eate suiste obiigady no aclud con imencion o maia fe ol Querer restringir el actess
& la infarmacion # recurrents AiFRED RGSEIM&‘“F"G pust 8i ber ax Clare, 1o se
mefiamd el o ik UTAPFIE-0484-
2022 que !ama ta» respresta a ia solicitud de tmreﬂcw para permiilic al tectrante
afogarse de la nformasitn envieda por & & aste swelo obi
adjurds of prasanie ¢ esonte. B nfoomecien qia contiens la camets slecirbnica an
Exomd, comae pano dol somplements de 1a respuesta de la solivitud de la informacion,




e 4
INSTITUTO VERACRUZA!
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Captura de pantalia de la carpets electrdnica que se remita:

g T idn Oficio T o 2.
B Autos de Vinculacidn y Ho Vinculseidn
§5 Semencies

ERAOS/AGET ORLL
BAAE 2022 QL

o omito manifestar, gue esta Unidad de Tranaparancia en sras de respotar 8l Damscho
de Acceso a ia informacion, remitid al rocurente via correo  electrdnico
o iR i corpeta electrdnica con dos archives en
Excel, antes descrita.

En este contexto, se solicita respetucsamente @ ese 4rganc garants, tenser por
cumplido on tiempo v forma con el p aseurse, las formidados
por este sujeto g con las i e )

i DOCUMENTAL PUBLICA: Oficlo UTAIPPJIE/0494/2022, de fecha
diecineho de abril del dos mil veinidds, por ef cual se turnd la solicitud
de informacién 301277600018122, reafizada por el solicitante de la

i&n, at drea de este Sujeto Obligado

it DOCUMENTAL PUBLICA: Oficio DCyE/M3D2I2022 de fecha once de
mayo del dos mil veintidés. por e cual el Director de Control y
Estadistica del Gensgjo de i Judicatura del Poder Judicial dei Estade,
L.A £ Alfredo Humberto Meneses Lépez, dic raspussta & la soitld de
Is informacien

. DOCUMENTAL PUBLICA: Oficlo UTAIPPJEQS52/2022 de doce de
mayo de ks presents enualidad, mediante el cual eeta Unidad da
Transparencia dio respuesta al sclicitante de fa informacion.

. DOCUMENTAL PUBLICA: Consistente en e archivo slecirdnice
denominado “Contestacitn Oficio UTAIPPJE.0494-2022" que contiense
dos arehives elecirénicas en farmato Excel relative a fos juzgadas que
integran of Sisterna Acusatorio Adversarial Penal Oral Informacién

= de la en prima facie.

V. DOCUMENTAL PUBLICA: Gonsistente en el corec elsctrdnice
amviado al recutrents ALFRED ROSENBERG. por of cusl sa adjunts
i carpeta elechénica “Contestacion Oficio UTAIPPJIE-0464-20227

En vitud de io anterior, debe seflslarse que fos temas relacionados con ia

-4 i imiento son cuestiones de orden pablico y observancia
general que deban ser analizadas preferentements para ios sfectos gque producern:
ahora bien, este sujeto cbligado adviere que es claro que se actualiza ia causal de
eobrespimiento que refiers sl articulo 223 fraccidn il de iz ley en materia, que sefiala,
"ol sufeto obiigads modi o revogue., o satisfaccion del particuler, o aclo o

IVAI-REV/2698/2022/Il

st
.

Unides de Transparencia y Ascast 8 is Info
PODER JUDICIAL  2022: s s Aicards Floras Magén, procursor da la Revalueisn ¢

rosolucidn recurrids aefes de emiticia resolucion def Plarno®. en esa tesiturn, se advierde
aue da conformidad con lo anterior, se modificd a satisfaccion del recymente da ia
i i50 la it dda, al remitir la carpeta electrdnica "Contestacion Oficio
UTAIPPIE-(404-2022° que confiens dos archivos electronicos en formato Excel
relntive a los juzgados que integran ¢ Sistama Acusatorie Adversarial Penal Oral, tal
gome lo manifiesta o recuments en su agravio al sxponer que ia respuesta otorgada
por esla sujeto cbiigade fue enviada incompleta, por cuanto hace ala informacién dg!
delita da secuestro, que fuera otorgada por esle sujeio obligado mediante oficie
UTAIPRJEIOS52/2022 de doce de mayo de Ia presente anualidad.

Por Io anteriormente expuesto, atenfaments solicito!

{NICO. - Este Poder Judicial def Eslado, solicita al Pleno de ese drgana garante, en
ef momenic progesal oportunc, SE SOBRESEA el presente recurso de ravision al
actualizarse Ia causal invocada con fundaments an el artfoulo 223 fraccion 1 e ia Ley
de Transparencia y Acceso 3 1a nformacich Pibica para el Estado de Veracruz de
Ignacic de ia Liave.

- S
Sin ofro particular, aprovecho la nggnunidad %a@\

waviarle un cordial satudo.

3 P / i

i / ATENTAMENTE

TITY LA'UNIDAD DE TRANSPARENCIA Y
ACCESD A LAINFCRMACION DEL PODER JUDICIAL
DEL'ESTADO DE VERACRUZ,

u'rnh«gaﬁm\‘eg GU!LLERILO AGUILAR GARCIA

Anexo 1 - Autos de Vinculacién y No Vinculacién

Anexo 2 - Sentencias
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LA INFRRMACION
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5.-CUANTAS SENTENCIAS EN SEGUNDA INSTANCIA CON MOTIVO DE |
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Documentales con valor probatorio pleno de conformidad con lo previsto en los
articulos 174, 175, 177, 185, 186 y 187 de la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la
Informacion Pudblica del Estado de Veracruz, al referirse a documentos publicos
expedidos por servidores publicos en el ejercicio de sus funciones y no existir prueba en
contrario.

Por lo anterior, el problema a resolver consiste en determinar si el sujeto obligado
garantizé el derecho de acceso a la informacion del particular, en razén de los agravios
expresados.

= Estudio de los agravios.

Debe precisarse que, el particular en la descripcion de su agravio, no manifestd
inconformidad con relacién a los cuestionamientos relativos al delito de feminicidio,
por lo tanto, esta no sera materia de analisis y pronunciamiento por parte de este
Instituto.

Siendo aplicable al caso, el criterio de interpretaciéon 01/20 del Instituto Nacional
de Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de datos Personales, de rubro y
contenido:

10
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Actos consentidos tdcitamente. Improcedencia de su andlisis. Si en su recurso de revisién, la
persona recurrente no expresé inconformidad alguna con ciertas partes de la respuesta
otorgada, se entienden tdcitamente consentidas, por ende, no deben formar parte del estudio
de fondo de la resolucién que emite el Instituto.

De lo anterior, este Instituto estima que el motivo de disenso es inoperante en
razén de lo siguiente.

El Poder Judicial del Estado de Veracruz tiene el caracter de sujeto obligado en
términos del articulo 9, fraccion II, de Ley 875 de Transparencia del Estado de Veracruzy
debe tomar en cuenta que toda la informacién generada, obtenida, adquirida,
transformada o en posesion de los sujetos obligados es pUblica y accesible a cualquier
persona y sélo podra ser clasificada excepcionalmente como reservada temporalmente
por razones de interés piblico, en los términos de la citada Ley."

Lo peticionado constituye informacién publica, vinculada con obligaciones de
transparencia, en términos de los articulos 1, 3, fracciones VII, XVI, XVIIL, XXIV y XXX, 4, 5,
9, fraccién IV y 15, fraccion XXXVI, de la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la
Informacién Pablica para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave. No sera necesario
acreditar interés legitimo para solicitar y acceder a la informacion publica.

Ademas, es informacion que el sujeto obligado genera y/o resguarda en términos
de lo establecido en los articulos 2, Apartado B, fraccion II, inciso d) y 126, fracciones|ly
Il de la Ley Orgénica del Poder Judicial del Estado de Veracruz de Ignacio delalLlave, que
establece que, la Direccion de Control y Estadistica es el area encargada de concentrary
clasificar las resoluciones tanto de Primera como Segunda Instancia que se emitan en
todo proceso o procedimiento judicial, dirigir y vigilar las labores de estadistica judicial,
a efecto que ésta sea exacta y eficaz, entre otras.

Ahora bien, de las constancias que obran en el expediente se tiene que el Titular de
la Unidad de Transparencia y Acceso a la Informacion, realizé los tramites internos
necesarios para localizar y entregar la informacion publica requerida, con lo cual dio
cumplimiento a lo establecido en los articulos 132y 134, fracciones Il, Ill y VIl de la Ley
875 de Transparencia, que sefialan lo siguiente:

Articulo 132. Las Unidades de Transparencia seran las instancias administrativas de los sujetos
obligados, encargadas de la recepcién de as peticiones deinformaciény de su tramite, conforme a esta

Ley.
En cada sujeto obligado se creard una Unidad de Transparencia, que dependera directamente del

titular.

Articulo 134. Las Unidades de Transparencia tendran las atribuciones siguientes:

1 Articulo 4, segundo parrafo, de la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Veracruz
de Ignacio de la Llave.
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Il. Recibiry tramitar, dentro del plazo establecido en esta Ley, las solicitudes de acceso a la informacion
publica;
11, Entregar la informacién requerida, fundando y motivando su resolucién en los términos de esta Ley;

VII. Realizar los tramites internos necesarios para localizar y entregar la informacion publica requerida;

Siendo ello acorde a lo sostenido por este Organo Garante en el criterio nimero
8/2015?% de rubro y texto siguiente:

ATRIBUCION DE LAS UNIDADES DE ACCESO DE REALIZAR LOS TRAMITES INTERNOS NECESARIOS
PARA LOCALIZAR Y ENTREGAR LA INFORMACION PUBLICA REQUERIDA. DEBE ACREDITARSE. Para
tener por cumplida la atribucién de las unidades de acceso de realizar los tramites internos necesarios
para localizar y entregar la informacion publica requerida, prevista en el articulo 29, fraccién IX de la
Ley de Transparenciay Acceso a la Informacidn Publica del Estado de Veracruz, es menester acompaiiar
a la respuesta la documentacién expedida por el drea o dreas competentes para ello. [Subrayado
nuestro]

Lo anterior porque consta en el expediente que la persona Titular de la Unidad de
Transparencia del sujeto obligado, en el procedimiento de acceso, requirié a la Direccién
de Control y Estadistica y a la Titular de la Unidad de Género, respecto de lo peticionado
por la parte recurrente en el caso que nos ocupa, areas que otorgaron una respuesta
como se aprecia de las capturas de pantalla insertas en el apartado del planteamiento
del caso.

Asi las cosas, de todas las respuestas emitidas especialmente se procedera al
estudio y analisis de la respuesta proporcionada mediante el oficio DCyE[4302/2022,
por la Direccién de Control y Estadistica, toda vez que, dicha respuesta fue emitida por
la persona servidora publica que cuenta con atribuciones para pronunciarse respecto de
lo solicitado y de lo cual, se duele la parte recurrente en el presente recurso de revision,
de conformidad con lo establecido en los articulos 2, Apartado B, fraccién Il, inciso d),
126, de la Ley Organica del Poder Judicial del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave.

Partiendo de que la parte recurrente manifiesta en su agravio que la respuesta del
sujeto obligado es omisa por cuanto hace a los cuestionamientos relativos al delito de
secuestro, tenemos que, del analisis efectuado a la respuesta primigenia emitida por la
Direccién de Control y Estadistica, mediante el oficio DCYE/4302/2022, se obtiene que,
en el procedimiento de acceso, informé lo siguiente:

Se entrega carpeta electrénica denominada "Contestacion Oficio UTAIPPIE-04g4-2022%, gue contiens un archivo
electrénico en formato Excel relativo 2 los juzgados que integran el Sistema Acusatoric Adversarial Penal Cral, en
lo concerniente al delito de secuestro, donde se pueden apreciar los datos cuantitetivos de lz bisqueda que
corresponde a Ia informacion requerida. Lo anterior, orivilegiando lo establecide en ef articulo 22 fraccién vide la
Ley Nomero 875 de Transparencia y Acceso a la informacidn Plblica pars el Estado de Veracruz de lgnacio de la
Llave.

# Consultable en el vinculo: http://ivai.org.mx/XX|1/2016/Extraordinarias/ACT-ODG-SE-16-01-06-2016.pdf
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Si bien la Direccion de Control y Estadistica, proporcioné en el procedimiento de
acceso una respuesta, no adjunto dicho archivo electrénico en formato Excel, es decir, no
aporto mayores elementos normativos que pudieran dar claridad a la parte recurrente
de la respuesta proporcionada.

Ahora bien, durante la sustanciacién del presente recurso, comparecié en el
expediente ampliando la respuesta otorgada en el procedimiento de acceso, toda vez
que, remitié el oficio nimero UTAIPPJE/849/2022, signado por el Titular de la Unidad de
Transparencia y Acceso a la Informacién, indico que, involuntariamente no se adjunté
correctamente el archivo electrénico que integraba la respuesta a parte de su solicitud
de informacién, es decir, a través del oficio DCYE/4302/2022, por el cual, se anexo la
carpeta electrénica denominada “Contestacion Oficio UTAIPPJE-0494-2022", que contiene
dos archivos electrénicos en formato Excel, relativos a los juzgados que integran el
Sistema Acusatorio Adversarial en referido formato, concerniente al delito de secuestro,
donde se aprecian datos cuantitativos de la bisqueda realiza por el area que posee la

informacion.

De lo anterior, se puede observar que el ente obligado adjunto dos archivos
electrénicos en formato Excel, de cuyo analisis se observa que informa lo siguiente:

Archivo electrénico denominado “Autos de Vinculacién y No Vinculacién™:
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Archivo electrénico denominado “Sentencias”:
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Una vez analizado el contenido del vinculo electrénico, se puede advertir la
existencia del concentrado concerniente a las ejecutorias, tanto primera como en
segunda instancia, relativas al delito de secuestro, observandose de manera desglosada
respuesta por cada cuestionamiento realizado por la parte recurrente. En tal sentido, el
sujeto obligado proporciono mayores elementos normativos que dan respuesta a lo
solicitado por la parte recurrente, maximizando su derecho de acceso a la informacién.

Respuesta que se estima suficiente para tener por cumplido el derecho a la
informacién del particular, y, que este Organo Garante hizo del conocimiento de la parte
recurrente mediante auto de fecha seis de junio de dos mil veintidos, remitiendo los
documentos anexos en la notificacién efectuada.

Lo anterior aunado a que, a través del derecho de acceso a la informacidon deben
proporcionarse los documentos que se encuentren en sus archivos de los sujetos
obligados no asi el pronunciamiento sobre la justificacién legal de determinados actos
de éstos (como ocurre en el presente caso), salvo que se encuentren documentados (lo
que en el presente asunto no se actualiza), siendo aplicable al caso el criterio 03/2003
emitido por el Comité de Acceso a la Informacién y de Proteccion de Datos Personales de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, de rubro y texto siguientes:

ACCESO A LA INFORMACION. EL EJERCICIO DE ESTE DERECHO NO GARANTIZA OBTENER UN
PRONUNCIAMIENTO SOBRE LA JUSTIFICACION LEGAL DE LOS ACTOS DE UN ORGANO DEL
ESTADO O SOBRE LA INTERPRETACION QUE DEBE DARSE A UN DETERMINADO PRECEPTO
LEGAL, SALVO QUE EXISTA UN DOCUMENTO EN EL QUE PREVIAMENTE SE HAYAN REALIZADO
ESOS ACTOS. Tomando en cuenta que el derecho de acceso a la informaciéon tiene como finalidad
permitir a los gobernados conocer las determinaciones y decisiones de los 6rganos del Estado asi
como el contenido de los diversos actos juridicos que realiza y que en términos de lo previsto en
elarticulo 42 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica Gubernamental

14
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los 6rganos del Estado Gnicamente estan obligados a entregar documentos que se encuentren en
sus archivos, debe concluirse que la prerrogativa en comento de ninguna manera confiere el
derecho a obtener algin pronunciamiento sobre la justificacion legal de los actos de un érgano
del Estado o, menos aiin, sobre la interpretacion de alguna disposicién del marco constitucional
y legal que los regula, salvo que tal pronunciamiento o interpretacion consten en un documento
que se haya elaborado previamente por el érgano competente para pronunciarse sobre los
aspectos solicitados.

Clasificacién de Informacién 2/2003-A. 4 de septiembre de 2003. Unanimidad de votos.

Por lo que, del modo en cual se encuentra planteada la solicitud de informaciony
dadas las respuestas proporcionadas por el sujeto obligado, tanto en el procedimiento
de acceso, como en la sustanciacién del presente recurso de revisién, debe precisarse
que este Organo Garante considera que la respuesta proporcionada se ajusta a lo
requerido por la persona solicitante y es acorde a lo establecido en el articulo 143 de la
Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Veracruz, que

en lo conducente sefiala:

Los sujetos obligados sélo entregaran aquella informacion que se encuentre en su poder,
dicha entrega no comprende el procesamiento de la misma, ni el presentarla conforme al
interés particular del solicitante. La obligacién de acceso a la informacion se dara por cumplida
cuando se pongan los documentos o registros a disposicién del solicitante o bien se expidan las
copias simples, certificadas o por cualquier otro medio.

De todo lo anterior, se advierte que la respuesta proporcionada por el sujeto
obligado cumple con el criterio 02/2017 del Instituto Nacional de Transparencia, Acceso
a la Informacién Publicay Proteccién de Datos Personales de rubro y texto siguientes:

Criterio 02/2017

Congruencia y exhaustividad. Sus alcances para garantizar el derecho de acceso a la
informacién. De conformidad con el articulo 3 de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo, de aplicacién supletoria a la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacién Pablica, en términos de su articulo 7; todo acto administrativo debe cumplir con los
principios de congruencia y exhaustividad. Para el efectivo ejercicio del derecho de acceso a la
informacién, la congruencia implica que exista concordancia entre el requerimiento formulado
por el particular y la respuesta proporcionada por el sujeto obligado; mientras que la
exhaustividad significa que dicha respuesta se refiera expresamente a cada uno de los puntos
solicitados. Por lo anterior, los sujetos obligados cumpliran con los principios de congruencia y
exhaustividad, cuando las respuestas que emitan guarden una relacién légica con lo solicitado y
atiendan de manera puntual y expresa, cada uno de los contenidos de informacion.

Asimismo, las respuestas se tienen emitidas por el sujeto obligado bajo el principio
de buena fe, hasta que no quede demostrado lo contrario, sirve de apoyo a lo anterior, el
criterio 1/13 sostenido por este Instituto, cuyo rubro y texto son:

15
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Criterio 1/13

BUENA FE. PROCEDE EN LOS ACTOS DE LOS SUJETOS OBLIGADOS CUANDO NO EXISTA PRUEBA EN
CONTRARIO. Considerando gue tanto las respuestas proporcionadas por los sujetos obligados dentro del
Procedimiento de Acceso a la Informacion Plblica previsto en el Capitulo Primera del Titulo Tercero de la
Ley reglamentaria 848, como las contestaciones derivadas de la interposicion de recursos de revision, son
actos emitidos dentro del ambito de la lealtad y honradez, que conllevan a sustentar el principio juridico
de la buena fe, resulta procedente atender a la presuncion de veracidad, salvo que la parte recurrente
aporte elementos que acrediten lo contrario.

Por ende, es inoperante el agravio manifestado por la parte recurrente, ya que las
respuestas emitidas resultaron suficientes para tener por colmada la solicitud
presentada, dado que garantizaron su derecho de acceso a la informacion.

Con todo lo expuesto, este Organo de Garante estima que la respuesta del sujeto
obligado se encuentra ajustada a derecho, sin que se advierta de la misma en
concatenacion con el agravio expresado una vulneracion al derecho de acceso de la parte
recurrente, lo cual, es acorde a lo establecido en el articulo 143 de la Ley 875 de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Veracruz, que sefiala que
los sujetos obligados sélo entregaran la informacidon que se encuentre en su poder,
teniéndose por cumplida la obligacidn de acceso a la informacion publica en el presente
caso.

CUARTO. Efectos del fallo. En consecuencia, al resultar inoperante el agravio
expuesto, lo procedente es confirmar la respuesta del sujeto obligado por las razones
expuestas en el fallo, con apoyo en el articulo 216, fraccion Il, de la Ley 875 de
Transparenciay Acceso a la Informacidn Publica para el Estado de Veracruz de Ignacio de
la Llave, por las razones expresadas en el presente fallo.

Por lo expuesto y fundado, el Pleno del Instituto resuelve al tenor de los siguientes:

PUNTOS RESOLUTIVOS

PRIMERO. Se confirma la respuesta del sujeto obligado emitida durante la
sustanciacion del presente recurso.

SEGUNDO. Se informa a la parte recurrente que, la resolucién pronunciada puede
ser combatida por la via ordinaria mediante el Recurso de Inconformidad, ante el
Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccidon de Datos
Personales dentro de los quince dias habiles siguientes a que surta efectos la notificacion
de la resolucion; lo anterior de conformidad con el articulo 215, fraccién VIl de la Ley 875
de Transparenciay Acceso a la Informacion Plblica para el Estado de Veracruz de Ignacio
de la Llave.
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Notifiquese la presente resolucién en términos de Ley, y, en su oportunidad,
archivese como asunto definitivamente concluido.

Asi lo resolvieron por UNANIMIDAD de votos los integrantes del Pleno de este
Instituto Veracruzano de Acceso a la Informacién y Proteccién de Datos Personales, en
términos del articulo 89 de la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, ante el secretario de acuerdos, con
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