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INTRODUCCION

El presente trabajo de investigacion, corresponde a una obra cientifica que busca
explicar de forma practica las bases que orientan los procesos penales en nuestro pais,
a partir de la reforma al sistema de justicia penal, (publicada en el Diario Oficial de la
Federacion el veintiocho de mayo del dos mil ocho), misma que incorpora al sistema
mexicano a la llamada modernizacion de los sistemas de justicia en Latinoamérica, sin
embargo, esta supuesta modernizacion implica una serie de reformas paralelas a otros
ordenamientos juridicos, pero sobre todo, la incursibn a un sistema procesal y
normativo cuya raiz es completamente ajena a nuestra tradicion juridica, toda vez que
el sistema juridico predominante en México tiene sus origenes en el sistema neo-
romanista, que fue el que se introdujo desde la conquista y ha prevalecido hasta la

época actual.

Esto significa que nuestras fuentes de derecho son distintas a las que nutren al
sistema anglosajon, también existen diferencias sustanciales en la orientacion filosofica,
asi como en la forma en la que se desarrollan los juicios y la forma en la que se
interpretan los principios que rigen a cada sistema de enjuiciamiento en la practica
forense, lo anterior nos conduce al umbral de un sistema juridico que no sélo es
desconocido, sino que ademas, para que los actores juridicos (Jueces, Agentes del
Ministerio Publico y Abogados defensores) puedan comprenderlo y dominarlo se
requiere no soélo de talento sino de una ardua y rigurosa formacion profesional que les
permita llevar a la practica los juicios orales sin distorsionar los principios rectores que
ineludiblemente se deben aplicar para el correcto funcionamiento de este modelo de

enjuiciamiento.

La entrada en vigor de un sistema de justicia acusatorio, no es tarea facil y son
muchos los retos a superar antes de que se consolide de manera definitiva este sistema
para ser llevado a la practica a través de las respectivas legislaciones secundarias en la
totalidad del territorio mexicano, maxime cuando existe una resistencia como la que se

esta presentando en diversas instituciones de todos los niveles de gobierno y en



diversos sectores de la comunidad juridica, pues aun, al dia de hoy, hay quienes
contintan esperando que la implementacion de los juicios orales fracase para seguir en
el esquema tradicional en el que fueron formados, lo que nos lleva al otro extremo en el
gue se encuentran los defensores mas radicales de este proyecto que claman por la
desaparicion del Ministerio Publico o por lo menos exigen que éste pierda de manera
definitiva y tajante la fe pablica, como requisito sine qua non para la entrada en vigor de

un verdadero sistema acusatorio.

Definitivamente, son muchos los requisitos que se deben satisfacer para que la
entrada en vigor del sistema acusatorio cumpla con su objetivo y no pretendemos (ni
seria posible) abarcarlos todos en este trabajo de investigacion, por ello la delimitacion
de nuestro tema nos lleva a hablar en una primera instancia de los principios que
enmarcan este sistema y que ahora se encuentran en la Ley Suprema como garantias
individuales, con la envergadura que ello representa, pues al ser insertados
directamente en el articulo 20 de la Constitucidén Politica Federal, se convierten en uno
de los pilares sobre los cuales se construye el nuevo escenario para la imparticion de
justicia, de ahi la relevancia que adquiere interpretar de manera sistemética dichos
principios, acorde al sistema de enjuiciamiento al que corresponden, incluso debemos
formularnos la interrogante que debio tener el legislador federal en todo momento; ¢En
la situacién actual de nuestro pais, es posible introducir el sistema acusatorio
respetando al maximo los principios rectores de dicho sistema? y cuando nos referimos
a la situacion actual no sélo hablamos del problema de la criminalidad, sino de la cultura
o incultura que priva en nuestro pais, de la falta de infraestructura, de personal y de
recursos economicos, de las serias deficiencias que presenta el Ministerio Publico en la
etapa de investigacion y de la corrupcion que se ha convertido en un signo distintivo de

nuestra nacion.

Para entender como operan los principios del sistema acusatorio, debemos acudir al
derecho comparado y hacer un analisis exhaustivo de la historia del derecho
anglosajon, pues fueron los ingleses los que vistieron con toda esa solemnidad y ese

rigorismo a los juicios orales dando una interpretacion muy peculiar a los principios que



se deben observar a cada paso en el proceso acusatorio, ya que como es sabido, no
fueron ellos los creadores de los juicios orales, pero si los encargados de recapitular y
darles esa forma tan distintiva, por lo que dentro de este estudio se aborda también las
diferencias existentes entre el sistema anglosajon y el sistema norteamericano, siendo
este Ultimo el que esta teniendo influencia directa en los paises de Latinoamérica
(incluido el nuestro), pero que ademas presenta marcadas diferencias con el sistema

puro manejado en Inglaterra'y otros paises.

Tampoco es correcto decir, que los juicios orales son nuevos en nuestro pais,
puesto que ya con anterioridad en materia penal se habian implementado a principios
del siglo XX, y ademas en las materias laboral y agraria los juicios son
predominantemente orales, lo que nos lleva al punto central de nuestra investigacion,
debido a que efectivamente en estas ramas del derecho la parte adjetiva esta
contemplada para desahogarse en procedimientos orales, sin embargo, no existe el
rigor de respetar los principios de un juicio oral como los marca ahora la constitucion y
que a la luz del sistema acusatorio adquieren una connotacion especifica ineludible
para los operadores del sistema y que toda la comunidad juridica debe conocer, aplicar
e interpretar de manera correcta, pues desvirtuar dichos principios equivale a torcer la
estructura de un puente y pretender que este resista los embates de la naturaleza una

vez que se le ha quitado el soporte principal.

Asi pues, encontramos enunciados dichos principios de manera sistematica en el
articulo 20 Constitucional de la siguiente manera... “El proceso penal serd acusatorio
y oral. Se regira por los principios de publicidad, contradiccion, concentracion,

continuidad e inmediacion” ...

Debemos analizar el significado de cada uno de estos principios a la luz del sistema
de enjuiciamiento al que pertenecen y complementar dicho andlisis con la aportacion
socioldgica de la teoria sistémica, sélo de esta forma estaremos en posibilidad de
comprender de manera precisa la esencia de los juicios orales y podremos llevar a cabo

un proceso acusatorio adversarial, que respete la estructura que les da forma y los hace



viables para la imparticion de justicia, asi pues esta investigacion busca desentrafiar el
verdadero significado de cada uno de estos principios y reflejarlos ante la realidad
juridica que vivimos, sefialando las premisas basicas que se desprenden de cada
principio para cada operador y para el sistema en general, de esta manera podemos
adelantar a guisa de ejemplo que el “principio de oralidad”, privilegia la palabra
hablada sobre la escrita, luego entonces, debemos saber cuales son las exigencias que
se desprenden de este principio, hasta donde llega su alcance en el proceso, es decir
todo absolutamente todo lo que se desahogue en juicio debe ser de manera oral, 0
incluso los juicios orales pueden tener una parte escrita; ¢, que significa la oralidad para
cada uno de los operadores del sistema?; ¢Qué técnicas especificas debe dominar
quien tenga una participacion activa en el proceso acusatorio?;¢influye de alguna
manera en este principio la dialéctica, la retorica, la argumentacioén juridica, la oratoria?;
¢, Qué requisitos establece la ley para velar por el cumplimiento de este principio? Y sélo
después de dar respuesta a estas interrogantes procederemos a analizar la
probleméatica especifica que se presenta en la praxis juridica para el cumplimiento de
cada uno de los principios, pues con el estudio sistemético de cada uno de ellos
podemos contrastar lo que esta sucediendo en la realidad, por ejemplo que pasa con el
principio de oralidad si el Agente del Ministerio Publico, se presenta a una audiencia de
preparacion y solamente se limita a leer un pliego de consignaciéon, sera necesario
entonces analizar si ese acto vulnera o no el principio de oralidad, que establece la ley
al respecto, cuales son las consecuencias juridicas de ese acto y como parte de nuestra
propuesta metodoldgica analizaremos como se puede remediar esta situacion para no
vulnerar un principio esencial e inquebrantable que le da el nombre a los juicios del
sistema acusatorio, el mismo procedimiento se debe seguir con cada uno de los
principios rectores para de esta forma tener un panorama completo y preciso de la
importancia de dichos principios en el sistema acusatorio, pues cada uno de ellos tiene
una trascendencia importantisima para la misma subsistencia del sistema acusatorio y
eliminar uno de estos principios o quebrantarlos equivale a afectar directamente la

esencia inspiradora que por muchos siglos los ha caracterizado.



En algunos Estados de la Republica como son Nuevo Leodn, Chihuahua,
Aguascalientes, Morelos, Oaxaca, Querétaro, Tabasco, Veracruz, etc., ya se ha
incursionado en la practica de los juicios orales y es en estas entidades donde podemos
apreciar si el sistema acusatorio oral que han implementado hace factible que los
principios rectores aqui enunciados sean los que marcan la senda inquebrantable que
dirige los procesos en las salas de juicios orales, o si por el contrario se estan
violentando flagrantemente estos principios rectores lo que trae aparejada la
consecuencia de enfrentar serias deficiencias que habran de repercutir negativamente
en un nuevo fracaso de la oralidad en nuestros procesos penales. Por tal motivo resulta
imprescindible desarrollar en el marco tedérico apropiado un andlisis sistematico de
dichos principios a fin de constatar como son interpretados por la legislacién secundaria
y seflalar de manera oportuna la probleméatica a resolver para el correcto
funcionamiento del sistema acusatorio, pues finalmente lo que se realiz6 fue una
reforma al sistema de justicia penal que pretende introducir los juicios orales y por ende
el sistema acusatorio, mas no corta de tajo la tradicién juridica que ha prevalecido en
México, como la forma de creacion del derecho, la organizacion judicial, el juicio de
amparo u otras instituciones juridicas que aun subsisten a la reforma pero que nada nos
asegura que en esta voragine de la globalizacién, el segundo paso sea mas radical que

la implementacion de un sistema de justicia para el que no estamos preparados.

De igual forma para los fines de nuestra investigacion resulta de especial interés
desarrollar de manera completa la “teoria general de sistemas”, pues muy pocas
investigaciones de cardcter cientifico se ocupan de explicar que esta reforma debe ser
vista como la introduccion de un nuevo sistema de enjuiciamiento, y que gracias a las
aportaciones de la sociologia, la corriente actual en todo el mundo es disefar
estructuras complejas que funcionan como sistemas, un ejemplo lo vemos en el parrafo
segundo del articulo 18 Constitucional que establece el “sistema penitenciario”, otro
ejemplo, lo encontramos en la reforma a ese mismo articulo publicada el doce de
diciembre del afio dos mil cinco en el Diario Oficial de la Federaciébn que crea un
“Sistema integral de justicia para adolescentes”; asi mismo el parrafo décimo del

articulo 21 del mismo ordenamiento establece un “Sistema Nacional de Seguridad



Publica”, y de manera general se manejan los términos “Sistema de enjuiciamiento”,
“Sistema Juridico”, “Sistema Penal”, “Sistema de Justicia”, etc.

La teoria de sistemas, nos brinda una nueva y fecunda concepcion metodoldgica
para estudiar los procesos de autorregulacién que representan los principios rectores
del sistema acusatorio, como componentes de auto-orientacion de éste complejo
organismo, el enfoque de sistemas ve a un concepto o complejo de conceptos como a
una entidad compuesta de particulas elementales, y en el caso de estudio los principios
rectores cumplen un papel de doble importancia, en primera porque nos sirven para
constatar que efectivamente estamos frente a un sistema y que los operadores
encargados de su funcionamiento no pueden desconocer la dindmica que lo mueve y
en segunda porque estos principios rectores en un estudio juridico multidisciplinario son
coincidentes con los requisitos exigidos por la teoria sistémica, de aqui deriva la
importancia de entender esta reforma como un “sistema” que debe ser llevado a la
practica como tal y no como un conjunto deshilvanado de reformas a instituciones y

procedimientos que no estén interconectados unos con otros.

Para una concepcion mas clara del sistema acusatorio, resulta necesario un estudio
comparativo de los sistemas acusatorio, inquisitorio y mixto, asi como la
fundamentacion filoséfica que implica cada uno de ellos, ya que todo estudio que
aborde el tratamiento del “Juicio Oral”, no puede obviar una mencion siquiera breve, de
los sistemas de enjuiciamiento que se sucedieron en el curso de la historia,
especialmente si esta dicotomia acusatorio-inquisitivo tiene relacion con la importacion

de mecanismos procesales de tradicion juridica anglo-sajona.

Creemos que se debe encontrar un punto medio entre el sistema acusatorio puro
(que es el que se aplica en paises como Inglaterra) y el sistema que se pretende
introducir en nuestro pais, ya que se antoja especialmente dificil llevar a los escenarios
de Latinoamérica juicios idénticos a los que caracterizan a paises de tradicién sajona,
entre otros factores (como lo hemos mencionado lineas atras) debido a que tenemos

como antecedente de nuestro sistema juridico al neo-romanista e incluso una parte



importante de los sistemas anglosajones, que los llego a caracterizar al punto en el que
hoy se encuentran, fue su abierta resistencia a la influencia romano-germanica que hoy
vemos cristalizada en la fuerte influencia que tiene el derecho establecido mediante
sentencias judiciales que es otra caracteristica distintiva de esto sistemas, y que marca
una diferencia considerable en nuestras fuentes de derecho, dandole méas importancia
al juicio oral por ser en esos paises una fuente directa de derecho a través de los
precedentes judiciales, aun asi, con todo este cimulo de diferencias sostenemos que
el sistema acusatorio puede implementarse con éxito en nuestro pais, y un aspecto
fundamental para llevar a buen puerto la inmensa reforma al sistema de justicia en
nuestro pais, de manera que esta no resulte perjudicial y signifique un verdadero
avance en materia de justicia, es instaurar el sistema de justicia cimentando muy bien

sus bases con respeto estricto de los principios rectores del sistema acusatorio.

La entrada en vigor del sistema acusatorio es ya una realidad, muchos Estados han
comenzado a trabajar en la reforma a las leyes secundarias, como es légico se estan
teniendo muchos tropiezos de todo tipo para la implementacién de un proyecto de tal
magnitud, sin embargo encontramos en la iniciativa de reforma legal, una explicacion
clara de lo que se pretende... “La renovacion de los sistemas de procuracion y
administracion de justicia son temas esenciales para la preservacion del Estado de
Derecho y para crear un ambiente de certidumbre que propicie el desarrollo nacional y
las relaciones armonicas entre los gobernados”... no esta a discusién la necesidad de
mejorar nuestro sistema de justicia, lo que debemos discutir ampliamente con espiritu
constructivo son las acciones concretas a realizar para que esta reforma camine en la
linea indicada y no se convierta en una gran puerta de escape para delincuentes y

tampoco vulnere las garantias individuales de los gobernados.

Este trabajo, como toda obra de investigacion cientifica es un constante esfuerzo de
conocimiento riguroso, extenso y valido que siempre queda insatisfecho, salvo que se
prefiera creer errbneamente el mito de su perfeccion, toda investigacion es perfectible, y
por ello esta investigacion metodoldgica trata de contribuir a la interpretacion

sistematica de los principios rectores del sistema acusatorio, de manera que alcancen



su méaxima expresion en los procesos penales a través de su correcta interpretacion y
que sean los mismos operadores del sistema quienes vigilen escrupulosamente la
inviolabilidad de dichos principios, solo de esta forma se puede garantizar de manera

positiva la verdadera trascendencia de los juicios orales en nuestro pais.
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