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|, Introduccion

2 de septiembre de 2005, la Corte Interamericana de Derechos Humanos (Corte
pronuncio su sentencia de fondo sobre el Caso Gutiérrez Soler Vs. el Estado
Colombia, condendndolo por la violacion a varios derechos consagrados en la
vencion Americana sobre Derechos Humanos (caph). La demanda fue someti-
a la Corte 1pH por la Comision Interamericana de Derechos Humanos (cipn),
e se origind en la denuncia nimero 12.291, recibida por la Secretaria de la api el
noviembre de 1999.

i.1. Consideraciones Previas

in duda, presentar la sentencia emitida por la Corte b1 en este caso concreto, a la
1z del escrito de demanda interpuesto por la aph, la postura de los peticionarios y
| Estado demandado, asi como de los precedentes establecidos por la propia Corte
H; objetivo que se pretende en este sencillo ejercicio de reflexion, nos permitira
er una vision global del caso que redundara en una mejor comprension de la pro-
sentencia.

- Desde esa perspectiva, se realizard una breve descripcion de los hechos probados,
lo alegado por la cipn y por los representantes de la victima, asi como del allana-
nto estatal, para finalmente hacer algunos comentarios a la sentencia de la Corte

I. Resumen de los hechos

senor Gutiérrez Soler fue detenido el 24 de agosto de 1994 por el Coronel de la
a Nacional, Luis Gonzaga Enciso Baron y su primo, el ex Teniente Coronel
Ejército, Ricardo Dalel Baron, sin que mediara orden de autoridad competente
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- ni existiera flagrancia, Gnicas hipétesis en que la legislacién doméstica autorizaba la

Inmediatamente después de su detencion, fue conducido al sétano de las instala-
ciones de la Unidad Nacional Antiextorsion y Secuestro de la Policia Nacional
(imase) donde fue esposado a las llaves de un tanque de agua y sometido a tortura y
tratos crueles, inhumanos y degradantes, que consistieron en quemaduras en los
organos genitales y otras lesiones graves.

Luego de ser torturado, fue entrevistado por funcionarios de la Oficina Permanen-
te de Derechos Humanos quienes le sugirieron que para salvar su vida, respondiera
a todo que si, por tanto, la victima fue inducida bajo coaccién a rendir declaracion
en version libre sobre los hechos motivo de la detencion.

En esta diligencia, no cont6 con la presencia de un representante legal ni con la de
un defensor puiblico, atin cuando los miembros de la fuerza publica solicitaron la
asistencia de una religiosa con el fin de que compareciera en la referida diligencia
junto con el senor Gutiérrez Soler.

Las lesiones fisicas causadas al sefior Gutiérrez Soler fueron establecidas por el
médico forense del Instituto Nacional de Medicina Legal el mismo dia de los hechos
y un dia después por el Fiscal Regional del unase Urbano. En las fechas de 28 de
noviembre y 14 de diciembre de 2000, un especialista en urologia hizo constar la
persistencia del dano fisico ocasionado. E1 8 de agosto de 1996, el Grupo de Psiquia-
tria y Psicologia Forense de la Regional Bogota, rindi6 peritaje sobre las perturbacio-
nes psiquicas permanentes causadas por la tortura infligida.

A pesar de la denuncia presentada por el senor Gutiérrez Soler ante la Fiscalia
Regional Delegada, ademis de una queja ante la Procuraduria Delegada para los
Derechos Humanos y de los procedimientos iniciados como resultado de las mis-
mas ante la jurisdiccion ordinaria contra el sefior Dalel Barén y ante las jurisdiccio-
nes penal militar y disciplinaria contra el Coronel Enciso Baron, ninguna persona
fue sancionada por la detencién arbitraria y la tortura de la que fue objeto el sefior
Gutiérrez Soler.

Sin embargo, la declaracién obtenida el dia de la detencion del sefior Gutiérrez
Soler mediante tortura, sirvié de base para que una semana después (el 2 de septiem-
bre de 1994), se iniciara, por la entonces llamada Justicia Regional, un proceso en su
contra por el delito de extorsién y se librara una medida de aseguramiento con
Privacion de libertad, misma que fue revocada por la Fiscalia Delegada ante el Tri-
bunal Superior en enero de 1995.

En mayo de 1999 se emiti6 resolucién acusatoria en contra del senor Gutiérrez
Soler, pero la orden de ca ptura fue revocada tras ser apelada por la defensa. En
: de 2002, después de ocho afios desde la detencion inicial, fue absuelto del
de extorsién.
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Debido a las denuncias presentadas por el sefior Gutiérrez Soler, €l y sus familiares
fueron objeto de amenazas, hostigamiento, vigilancia, allanamientos, detenciones y
atentados contra su vida e integridad personal, mismos que no fueron adecuadamente
investigados.

Como efecto de estos hechos, el sefior Wilson Gutiérrez Soler y su hijo Kevin
Daniel Gutiérrez, tuvieron que exiliarse y actualmente residen en los Estados Uni-
dos de América. Finalmente, los familiares que ain viven en Colombia, se vieron
forzados a separarse y trasladarse debido a las constantes amenazas y actos de hosti-
gamiento que sufrian, manteniéndolos en un estado de angustia constante y temor
por su integridad y su vida.

lll. Posicion de la Comision Interamericana de Derechos Humanos y los
respresentantes de la victima

Con base en estos hechos, la cibi sometié ante la Corte mH una demanda contra el
Estado de Colombia con el objeto de que decidiera si el Estado violé los derechos
consagrados en la capn contenidos en los articulos 5.1, 5.2, y 5.4 relativos al dere-
cho a la integridad personal; 7.1, 7.2, 7.3, 7.4, 7.5. v 7.6 relativos al derecho a la
libertad personal; 8.1 incisos d, e, g del 8.2 y el 8.3 relativos a las garantias judiciales
y el 25 relativo a la proteccion judicial, todos ellos en relacion con la obligacion de
respetar los derechos establecida en el articulo 1.1, en perjuicio del sefor Wilson
Guti€rrez Soler. Adicionalmente, los representantes de la victima alegaron que el
Estado también incumplio las obligaciones contenidas en los articulos 1, 6 y8dela
Convencion Interamericana para Prevenir y Sancionar la Tortura (cwst) vy el articulo
5 de la capn en relacion con los familiares de la victima.

IV. Posicion del Estado

Inicialmente el Estado habia interpuesto dos excepciones preliminares: primero,
el menoscabo del derecho de defensa del Estado y segundo, el incumplimiento de
los requisitos para la aplicacion de la excepcion de agotamiento de los recursos inter-
nos. No obstante, un dia antes de la audiencia de alegatos finales orales, el Estado
presento un escrito donde retiraba las excepciones interpuestas y reconocia su
responsabilidad intemnacional por las violaciones senaladas en la demanda.

En virtud de lo anterior, la Corte mH emitié una resolucién donde dio por
retiradas las excepciones preliminares interpuestas por Colombia, por admitido
el reconocimiento de responsabilidad y decidi6 continuar con la celebracién de la
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Sentencia de 2 de septiembre de 2004. Serie C No. 112, parr. 125.

‘extorsion por el cual fue finalmente absuelto en agosto de 2002.
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oficio y de forma inmediata una investigacion efectiva que permita identificar, juz-
gary sancionar a los responsables cuando existe denuncia o raz6n fundada para
creer que se ha cometido un acto de tortura en violacion al articulo 5 de la ca.

Ademas, lo anterior se encuentra normado de manera especifica en los articulos
1, 6y 8 de la cwst en vigor, en el Estado desde febrero de 1999. Evidentemente,
Colombia no actud con arreglo a esas previsiones, porque ninguna persona fue
sancionada por las torturas infligidas a la victima, por lo que la Corte oH resolvié
que el Estado incumpli6 con las obligaciones contenidas en los articulos 1, 6y8de
la cipst.
Por cuanto a la violacién del articulo 5 de la capn en contra de las personas de
los familiares de la victima, la Corte 1 consideré que al haber padecido temor
constante, angustia y separacion familiar como efecto de la campana de amenazas,
hostigamientos, allanamientos y atentados, sufrieron en forma tal que se configura
‘una violacion al articulo 5.1 en relacion con el 1.1, de la capm.

5 2. Libertad Personal, Garantias Judiciales y Proteccion Judicial

Los argumentos de la cion y de los representantes de la victima respecto a estos
‘derechos guardan identidad. En efecto, ambos sostienen respecto del articulo 7 de la
cani, que la detencion se llevo a cabo sin que existiera orden de autoridad compe-
tente ni mediara flagrancia, con el tinico objetivo de interrogar a la victima y torturarlo
‘para obtener una confesion de un hecho que no habia cometido. No se le informé
de las razones de su detencion ni de los cargos en su contra y no fue puesto a disposi-
¢ion de un juez sino hasta después de extraerle la confesion.

En relacion con la garantias judiciales, los alegatos se fundaron en el hecho de que
‘el serior Gutiérrez no conté con un abogado que lo asistiera, ni uno de su eleccion
ni uno proporcionado por el Estado,* fue obligado a declarar contra si mismo y la
‘confesion extraida bajo tortura fue posteriormente la base para iniciar un proceso
en contra de la victima, mismo que se prolongé por ocho anos, por el delito de

En lo referente a los articulos 8.1y 25, considerando la obligacion de los Estados
de suministrar recursos judiciales efectivos a las victimas de violaciones de dere-
¢hos humanos, mismos que deben ser sustanciados de conformidad con la reglas del
2 Sjbien la intervencién con ese rol de una persona honorable que no tuviera la calidad de
servidor piiblico, como la religiosa que lo asistio, era permitido por el derecho interno, al
momento de la ocurrencia de los hechos, en los casos en que no fuera posible contar con
la presencia de un defensor oficial, dicha norma fue declara inconstitucional poco tiempo

después.
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debido proceso, la cmn y los representantes de la victima senalaron que la actividad
judicial emprendida por el Estado colombiano destinada a investigar la conducta del
Coronel Luis Gonzaga Enciso Baron ante la jurisdiccion militar, no satisfizo los
estandares establecidos por la capu en materia de acceso a la justicia y proteccion
judicial de conformidad con los precedentes establecidos por la propia Corte IDH.?

En virtud del reconocimiento de responsabilidad hecha por el Estado, la Corte
H no hizo ninguna consideracién respecto a los derechos consagrados en los articulos
7,8y 25 de la capw, resenados en los parrafos precedentes.

V1. Andlisis del caso

Es importante comentar algunos puntos de la sentencia que a nuestro criterio
la Corte b1 debié considerar al momento de emitirla. En efecto, en el caso en
andlisis nos encontramos frente a un allanamiento estatal bajo la férmula de reco-
nocimiento de la responsabilidad internacional. El allanamiento es un acto juridi-
co procesal que importa la sumision expresa a las pretensiones formuladas por la
parte contraria.

No obstante, el allanamiento no significa siempre que el sujeto que asume las
obligaciones inherentes a dicha admision o derivadas de ella, reconozca que efecti-
vamente éstas sean a su cargoy se encuentre conforme de su legalidad y legitimidad,
sino mds bien, al tratarse de ‘. ..l aquello que puede ser aceptado por el demandado
por hallarse en su ambito natural de decisién y aceptacion: los hechos invocados en
la demanda, de los que deriva la responsabilidad del demandado”; * por cuestiones
diversas, incluso pricticas o de utilidad, puede decidir subordinarse a las pretensio-
nes dirigidas en su contra.

Dicho de otra manera, el allanamiento de la demanda no supone necesariamente
el reconocimiento de la justicia de la pretension del demandante, pues los motivos
de este acto pueden ser otros.”

LY

3 @fi-. Corte mu. Caso Las Palmeras Vs. Colombia. Sentencia de 6 de diciembre de 2001. Serie
€ No. 90, pirr. 51; Corte . Caso Cantoral Benavides Vs. Penii. Sentencia de 3 de diciembre
de 2001. Serie C No. 88, parr. 117, y Corte mH. Caso Durand y Ugarte Vs. Penii. Sentencia de
16 de agosto de 2000. Serie C No. 68, parr. 117.

1 Garcia Ramirez, Sergio. Temas de la Jurisprudencia Interamericana sobre Derechos Humanos,
Votos Particulares. México, Universidad Iberoamericana, Instituto Tecnolégico y de Estu-
dios Superiores de Occidente y Universidad de Guanajuato, 2005, p. 72.

5 De Pina, Rafael y Rafael De Pina Vara. Diccionario de Derecho. México, Porria, 1994, p. 76.
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En ese orden de ideas, si bien como efecto del allanamiento podemos considerar
ha cesado la contienda en cuanto a los hechos alegados en la demanda, también
conveniente senalar, como lo apunta el juez Garcia Ramirez que “[.. ] el reco-

imiento de hechos no vincula a la Corte, [....] y en todo caso no significa por si
mo una calificacion juridica de aquellos, que sélo compete al Tribunal.
Sin embargo, en el presente fallo, una vez admitido el reconocimiento de respon-
ilidad por parte del Estado, salvo las valoraciones referentes a los puntos en los
subsistia controversia, referidos en parrafos anteriores, la Corte i se limit6 a
alar que tal como lo habia reconocido Colombia, ésta habia incurrido en respon-
bilidad internacional por violacion a varios derechos consagrados en la caps, sin
mitir su propio pronunciamiento al respecto,” dando paso a la etapa de reparacio-
sin considerar que éstas requieren “{....] como cuestion previa, que se establezca si
hechos configuran una violacion de la Convencion v, en caso afirmativo, concre-
tamente de qué disposiciones.”®

~ En atencion a las anteriores consideraciones, estimamos pertinente senalar la ne-
cesidad de que en los casos, como en el presente, en que exista un allanamiento
statal, la Corte bH debe establecer en sus sentencias, de manera clara y precisa, la
relacion existente entre el hecho examinado y la norma aplicable.
~ Sinos remitimos a los casos en que ha existido un allanamiento estatal, podremos

constatar que la Corte o les ha dado el mismo tratamiento,” es decir, ha obviado
funcién natural como tribunal de “decir el derecho”. Esto quizi no resulte de
portancia para los expertos en el tema, pero teniendo en cuenta las responsabili-
es y atribuciones que le incumben a la Corte ioH de velar por la mejor protec-
cion de los derechos humanos - sin restarle valor al allanamiento -, nos parece que un
ejercicio como el que proponemos, permitiria conocer los hechos y sus implicaciones
Juridicas y contribuiria, no s6lo a la mejor comprension de las sentencias por parte
de la comunidad en su conjunto, sino a un objetivo todavia mas ambicioso: evitar
que se repitan hechos similares.

Cfr. Corte wi. Caso Gutiérrez Soler Vs. Colombia. Voto razonado del Juez Sergio Garcia
Ramirez. Sentencia de 12 de septiembre de 2005. Serie C No. 132, parr.16.

Ver. Corte wu. Caso Gutiérrez Soler Vs. Colombia. Sentencia de 12 de septiembre de 2005,
Serie C No. 132, parr. 52.

Faindez Ledesma, Héctor, El Sistemea nteramericano de Proteccion de los Derechos Huma-
nos. Aspectos Institucionales y Procescales. San José, Costa Rica, Instituto Interamericano de
Derechos Humanos, 3ra. Edicion, 2004, p. 787.

Cfr. Corte 1. Caso Masacre Plan de Sdnchez Vs. Guatemala. Sentencia de 29 de abril de
2004. Serie C No. 105 y Corte mu. Caso Molina Theissen Vs, Guatemala. Sentencia de 4
de mayo de 2004. Serie C No. 106.
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En efecto, si mediante la sentencia se da solucion al caso concreto, €S de advertirse,

como lo senala Antonio Cangado que:

e Interamericana no s limita a la simple
los Estados Partes y los seres humanos
Sus bases jurisdiccionales conllevan a

[...] La jurisdiccion de la Cort
solucion de controversias entre
bajos sus respectivas jurisdicciones.
la Corte a decir, ademas, cual es el Derecho.”

|
En ese sentido, las sentencias de este organo jurisdiccional internacional pueden
influir para generar cambios al interior de los Estados que pueden ser de diversa
naturaleza, desde armonizar la legislacion interna con la cap, eliminar practicas
violatorias de derechos humanos € incluso contribuir a formar seres humanos apro-
piados de sus derechos humanos que, el visualizarse como titulares de los mismos,
trascenderdn en sus relaciones con el poder publico. Por ello no resulta 0cioso, que
en casos como en que Nos ocupd, la Corte i, al emitir su sentencia, sea explicita al
senalar qué hecho o hechos vulneraron cudl derecho.

El ofro tema que queremos referirnos se encuadra dentro de la

el denominado “dano al proyecto de vida” que fue se
por los representantes de la victima. Seguin la primerd,
reparacion habiendo transcurrido 10 anos de los hechos, no
proyecto de vida del senor Gutiérrez Soler, sino que
su seguridad y, en el caso de su niicleo familiar mas ce
Por su parte, los representantes de la victima senalaron que
gicos demostraron que el proyecto de vida y la persona
Gutiérrez cambiaron radicalmente después de haber sido victima de la tortura. COM
consecuencia, también fueron alteradas sus relaciones i
lar, con sus padres, con hermano y con su esposa € hijo.
1a Corte IDH SOStuUVO que efectivamente los hechos violato
victima impidieron la realizacion de sus expectativas de desarrol
cional, factibles en condiciones normales, causandole danos irreparables a su Vi
obligindolo a truncar sus lazos familiares y trasladarse al extranjero en condicion

de soledad, penuria economica y quebranto fisicoy psicologico.
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En este sentido, si seguimos el razonamiento de la Corte ipH, como la jurispru-

dencia existente al respecto no ofrece ningiin precedente en el cual apoyarse, las

nuevas decisiones que se adopten no pueden apartarse de esa jurisprudencia. Por lo

que, en tanto la Corte 1bH como institucion judicial, no decida avanzar en su cons-

truccion jurisprudencial al respecto, el tema del dano al proyecto de vida permane-
cerd en los mismos términos.

Esto es sumamente importante si consideramos que el desarrollo conceptual del
Sistema Interamericano en materia de reparaciones, puede contribuir al avance que
se tenga en el derecho interno de los Estados. Con todo ello, sin duda, podemos
considerar como un acierto en la materia, el hecho de que, en las sentencias de la
Corte mn, el dano al proyecto de vida sea tratado de forma separada al dano mate-
rial e inmaterial, como una categoria auténoma de éstos.

Sin embargo, no deja de llamar la atenciéon que en el caso Cantoral Benavides Vs.
Per, la Corte ipH, variando un poco su criterio, estimé que la via mas idonea para
restablecer su proyecto de vida consistia en que el Estado le proporcionara una beca
de estudios superiores o universitarios, con el fin de cubrir los costos de la carrera
profesional de su eleccién —asi como los gastos de manutencion de esta Gltima du-
rante el periodo de tales estudios—, en un centro de reconocida calidad académica
escogido de comiin acuerdo entre la victima y el Estado.”

Evidentemente representa una gran dificultad para cualquier juez determinar la
magnitud del dano al proyecto de vida de una persona, asi como el establecer una
adecuada reparacion.

Sin embargo, es claro que no se trata de un problema que pueda resolverse de
forma matematica, dadas las caracteristicas propias de cada ser humano y la trascen-
dencia que para cada cual comporte su proyecto de vida. No obstante, tales dificul-
tades no pueden llevarnos a ignorar la importancia y las graves consecuencias que
genera el dafo al proyecto de vida y dejarlo por tanto, sin reparacion. ™

En este sentido, es importante mencionar que si bien la Corte wn ha sostenido
que el acceso a la jurisdiccion internacional y la emision de la sentencia corres-
pondiente implican un principio de satisfaccion en ese orden de consideraciones, no
vemos la razén para que, establecido el nexo causal entre el dano causado y la conse-

9 ¢fir. Corte 1. Caso Cantoral Benavides Vs. Peru...., op. cit., parr. 80.

" ¢fr. Ferndndez Sessarego, Carlos. Deslinde Conceptual entre Dano a la Persona, Dano al
Proyecto de Vida y Dario Moral. Diké. Per(, Portal de informacion y opinion, Pontificia
Universidad Catélica del Pert, p. 61. Este documento se puede consultar en:
<http://www.dike.pucp.edu.pe/biblitecadeautor_carlos_fernandez_cesareo/articulos/
ba_fs_6.rpr>

Anilisis de Jutisprudencia... = 75

encia sufrida, con base en un criterio de equidad, no se establezca una reparacion
L CES

Al respecto, como atinadamente lo plantea Ferndndez Sessarego:

[...] El Juez, dada la imposibilidad de valorar en dinero, en forma directa e
inmediata, las consecuencias derivadas de un dano al proyecto de vida, no
tiene otro camino, para no dejar injustamente sin alguna reparacion tales
consecuencias, que acudir a un criterio de equidad.”

En todo caso, las reparaciones no pueden implicar enriquecimiento para la victi-
ma o sus familiares, pero ademas, deben guardar relacion con las violaciones declara-
das en la sentencia de fondo. Por tanto, no se trata de patrimonializar las violaciones
a los derechos humanos, pero no podemos ignorar que ésta es una forma de repara-
cion de medidas no materiales y es un tema que no debe asustarnos. Finalmente, la
Corte mH, como lo sostuvo uno de sus integrantes:

[...] Ha dado un paso adelante al considerar el dano al proyecto de vida
como un rubro por tener en cuenta en ciertos casos de violacién de los
derechos humanos, y ha presentado una buena base conceptual para dar
soporte a ese paso.'*

El siguiente, tendrd que ser el establecimiento de condenas especificas sobre la
ocurrencia de ese dano. Seguramente, en la medida en que estas nociones sean
desarrolladas por la doctrina y las decisiones judiciales, les seguird su plena aceptacion.

VIIl. Comentario final

El allanamiento estatal ocurrido en el presente caso, nos limité, en principio, a dejar
establecidas en el desarrollo del escrito, cudles eran las posiciones de las partes. Como
pudimos observar, tanto la apx como los representantes de las victimas, coincidie-
ron pricticamente en todos sus alegatos."”

5 Ihid., p. 62.

CJfr. Corte . Caso Cantoral Benavides Vs. Perii...., op. cit., parr. 12,

Sin dejar de advertir, el pronunciamiento que hizo la Corte i en relacion a lo alegado por
estos tltimos respecto a la violacion de la cesty el derecho consagrado en el articulo 5 de
la capi, en perjuicio de los familiares de la victima.
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Adicionalmente, comentamos algunos aspectos que consideramos que la Corte
mH debe tomar en cuenta en sus sentencias, para finalmente, identificar, en materia
de reparaciones, algunas inconsistencias, que en nuestro criterio ha tenido este 6rgano
jurisdiccional, particularmente en el caso del dano al proyecto de vida.

A manera de conclusion podemos decir que estamos convencidos de que todos y
cada uno de nosotros podemos contribuir a fortalecer el Sistema Interamericano de
Derechos Humanos, desde nuestro espacio, mediante su difusion, ensenanza y dis-
cusion de los temas que tanto la api como la Corte pH estdn resolviendo en sus
informes y sentencias.




S n -

Reflexiones sobre el
Acosta Calderén Vs. Ec

CATEDRATICA D€ 4 FAtumap DE DERECHD OF LA UNIVERSIDAD VERacRUzAaNA.

. Introduccién

de junio de 2005, la Corte Interamericana de Derechos Humanos (Corte mm)

O sentencia sobre el fondo en el caso Rigoberto Acosta Calderén, en la que
al Estado ecuatoriano por diversas violaciones 4 derechos consagrados en la

€ncion Americana sobre Derechos Humanos ( CADH),

sometida ante la Corte por la Comisién

(com), €l 25 de junio de 2003 contra el Esta-

4 en la Secretaria de la cipn.
De la denuncia se desprende que el sefior Acosta Calderon, de

biana, fue arrestado el 15 de noviembre de 1989 por la Policia Militar de Adua-
bajo sospecha de trifico de drogas al incautarle una maleta en la que se hallé una
lancia que presumiblemente era pasta de cocaina.
“La declaracion del sefior Acosta Calderén

no fue recibida por un juez sino
sta dos anos después de su detencion, no fue notificado de su derecho de asisten-
d consular, estuvo en prision preventiva durant

nacionalidad co-

- Posteriormente, fue dejado en libertad el 29 de julio de 1996 por haber cumplido
e de su condena mientras se encontraba en prision preventiva, Luego de su
€racion, la cin perdié contacto con el sefior Acosta Calderon, por lo que al
ento de la interposicion de la demanda se desconociz sy paradero.
- La awn present6 la demanda con base en el articulo 61 de la capy para que la
Corte 111 decidiera si el Estado ecuatoriano viols los articulos 2 relativo al deber de
Adoptar disposiciones de derecho interno, 7 relativo 4] derecho a la libertad perso-
fal, 8 relativo a las garantias judiciales, 24 relative a la igualdad ante laleyy 25
telativo 2 13 proteccion judicial de la caph, relacionados 3 g vez con el articulo 1.1
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relativo a la obligacién de respetar los derechos de la misma, en perjuicio del s lI. Analsis del caso

Acosta Calderon,

Al respecto es importante, para und mejor comprension de las sentencias d
Corte bH, tener en cuenta los argumentos que esgrimieron tanto la ciou
demanda, como los escritos de argumentos y alegatos de los representantes.
victima, asi como, la posicion del Estado al respecto; lo que permite al lector
una vision completa del caso.

El propésito de este articulo es precisamente, discutir la presente sente ;
partir de aquéllos y de los precedentes de la propia Corte ibi, a fin de identificar
avances que ha tenido respecto de su jurisprudencia, o en su caso, la inconsiste
con esta tltima.

Por otro lado, es importante mencionar que son varios los temas abordados pe
la Corte i en el presente caso, particularmente nos referimos al analisis que I
sobre los derechos a la libertad personal, las garantias judiciales y la prote
judicial; que desde este momento podemos adelantar, no difiere de la constante:
ha tenido al pronunciarse sobre ellos. De la misma manera abordaremos la ©
de la Corte w1 de pronunciarse sobre los articulos 5y 24 de la capm.

La libertad personal

pecto a la libertad personal, identificamos que los reclamos de la apn y de los
esentantes de la victima no son coincidentes, dado que la primera sélo
bitrariedad de la detencion;' mientras que los segundos, ademas de ésta llega.lj—
._ ;Lg Corte b1 acogio el planteamiento de la cpn y de esta manera e,s como 16
Vio.
: La cApH en su articulo 7.2 establece que nadie puede ser privado de su libertad
fisica, salvo por las causas y en las condiciones fijadas de antemano por las constitu-
nes politicas de los Estados Parte o por la leyes dictadas conforme a ellas. Al
rpretar el contenido de este precepto la Corte b1 ha sefalado que: .

[...] [slegin el primero de tales supuestos normativos [articilo 7.2 de la Con-
vencion) nadie puede verse privado de la libertad sino por las causas, casos
o circunstancias expresamente tipificadas en la ley (aspecto material), pero,
ademads, con estricta sujecion a los procedimientos objetivamente defini-
dos en la misma (aspecto formal).”

Il. Observaciones previas
1

‘En el presente caso, la Corte pH decidio no analizar el aspecto material de la deten-
0, PUesto que a diferencia de los representantes de la victima, son coincidentes con
@b al senalar que, en virtud de que las normas ecuatorianas prevén el arresto en
‘ de delito flagrante, supuesto éste en que fue realizada la privacion de la libeﬁad de
tima al encontrarlo en posesion de una sustancia que en apariencia era una droga
bida, el arresto del senor Acosta Calderén no puede ser calificado de ilegal.

_._Bn. principio, la detencion de una persona procede cuando existe una orden de
oridad competente que lo autorice, (la Corte 1pH interpreté en el caso Sudrez
sero que la autoridad competente es una autoridad judicial).” La excepcion al
ecto se presenta en los casos de flagrante delito.

Entre los aspectos relevantes a mencionar se encuentra el hecho de que la Corte
rechazo la contestacion de la demanda por haber sido presentada de
extemporinea por el Estado, aunadoa que éste, no presento alegatos sobre las
siones de las partes. En ese sentido, la Corte mH hizo uso de su facultad para ¢
derar aceptados los hechos que no fueron expresamente negados y los alegatos
no fueron expresamente controvertidos de conformidad con el articulo 38.2d
reglamento de la Corte 1DH.

En cuanto a la solicitud del Estado para que la Corte H paralizara el proce
dimiento en tanto se llegaba a un arreglo amistoso con los representantes de la pres
victima y se conociera el paradero de ésta: la Corte pH asumiendo su responsab
dad de proteger los derechos humanos, decidié continuar conociendo del caso. B Moencion Americana sobre Devechos Humiangs, Adoptada en San José de Costa Rica el 22
de noviembre de 1969. Entré en vigor el 18 de julio de 1978, articulo 73 . S
1bid., articulo 7.2. !

Cfme ok, Caso Tibi Vs. Ecuador. Sentencia de 7 de septiembre de 2004. Serie C No. 114,
Pﬂl‘l' 98 y Corte bi1. Caso de los Hermanos Gomez Paquiyauri Vs. Perii. Sentencia de 8 de
julio de 2004. Serie C No. 110, parr. 83.

Corte wH. Caso Sudirez Rosero Vs. Ecuador. Sentencia de 12 de noviembre de 1997. Serie C
No. 35, parr. 44.
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2 por haber sido detenidos sin que se hubieren configurado las causas o circuns-
cias senaladas en la ley para ello; sin hacer consideraciones adicionales, a:ﬁ:m(j
e “[...] la detencion de las presuntas victimas, fue arbitraria.””
Lo anterior hace manifiesto que la Corte b1 en sus sentencias utiliza ambos
inos, ilegalidad y arbitrariedad, como si se tratara de iguales supuestos. Esto lo
amos sin soslayar que la mejor hermenéutica en materia de proteccion de los
os humanos es la que relaciona los derechos protegidos entre si, pues es de
cuerdo comuin que las caracteristicas de indivisibilidad e interdependencia de los
derechos humanos hacen que su interpretacion sea a la luz de los demas, no obstan-
e, ello no impide que se reconozca que cada derecho tiene su propio contenido.
Por ello, es necesario puntualizar que las resoluciones de la Corte mn deben
€ con estricto apego a la capn y a los principios juridicos que la sostienen.
bviar argumentos juridicos para declarar la violacion de un derecho con conteni-
do propio, asimilandolo a otro, no fortalece los principios de indivisibilidad e inter-
pendencia de los derechos humanos, por el contrario, confunde y oscurece el
tenido de la resolucion; situacion que perjudica, incluso, su cumplimiento.
Finalmente respecto del contenido del inciso 2 del articulo 7 podemos senalar
gue una detencion solo puede ser legal, si se respetan las reglas juridicas sustantivas y
ales del ordenamiento juridico interno. Lo que exige en principio que se regule
manera anticipada y por via legislativa, las causas y condiciones en que una deten-
€ion puede llevarse a caboy que la ley las defina en forma pormenorizada y precisa #
En cuanto al articulo 7.3, su contenido tiene que ver con la legitimidad de la
eNCion, esto es, no basta con la formulacion juridica, legalidad, sino que aquélla
ajuste al respeto de los derechos humanos que debe estar comprendido en el
normativo de los Estados y protegido por el mismo, implicando la legitimi-
d de la legalidad impuesta.’

De conformidad con lo planteado por la Corte b1 en su sentencia, se to
indispensable entonces el andlisis del aspecto formal de la detencion, es decir, ver
car si se siguieron los procedimientos relativos a la comprobacion de los element
de tipo penal que justifican la subsistencia de las causales de la detencion en supues
flagrancia y la consecuente apertura de un proceso penal en contra del detenido.

Seguin se desprende de la sentencia, el Estado fue omiso en todas y cada una de g
obligaciones que le imponia la ley doméstica a fin de justificar procesalmen
la existencia del cuerpo del delito y a pesar de ello, mantuvo detenido al sef
Acosta Calder6n por mas de cinco anos,

En razén de lo anterior, la Corte mi decidio que el Estado viold en perjuicio de
la victima el derecho a no ser sometido a detencién o encarcelamiento arbi
reconocidos en el articulo 7.3 de la caph.

En este punto es indispensable el planteamiento de dos cuestiones. Porun |
el arresto inicial que al estar conforme con las normas constitucionales y pena
ecuatorianas, puede ser calificado de legal. Y por otro lado, la detencion preven
que devino ilegal al mantenerse sin que existieran los elementos probatorios
permitieran verificar la presencia del mérito sustantivo acerca de la responsabilidk
del senor Acosta Calderén por su probable participacion en un hecho punible.?

De esta manera puede concluirse que toda detencién que no se ajuste a |
parametros establecidos por la Corte ipn al interpretar el contenido del articulo 7.2
de la capn, es ilegal; adicionalmente, siguiendo su criterio, si es ilegal también
arbitraria.

En principio consideramos que no habria razén para establecer dos obligaciones
si el contenido de ambas fuese el mismo. Asi, la Corte b1 ha sostenido que:

[...] En el segundo supuesto (articulo 7.3 de la Convencién), se estd en
presencia de una condicién segun la cual nadie puede ser sometido a deten-
¢ion o encarcelamiento por causas o métodos que —aun calificados de lega-
les— puedan reputarse como incompatibles con el respeto a los derechos
fundamentales del individuo, por ser, entre otras cosas, irrazonables, im-
previsibles o faltos de proporcionalidad.®

82 £/ derecho al control Jjudicial de la detencion

0 0pinion de la Corte 1w, el articulo 7.5 de la capu dispone que toda persona
Someticla a una detencion tenga derecho a que una autoridad judicial revise la mis-

1bid., parr. 89.

Gfr. Bovino, Alberto. “La libertad personal en el sistema interamericano”. En: Martin.
Claudia, et al. Derecho nternacional de los Derechos Humeanos. Mexico, Universidad [hero-
americana, American University y Fontamara, 2004, p- 360.

A pesar de ello, en la sentencia del caso de los hermanos Gomez Paquiyauri,
vez que la Corte pn determiné que se habia violado en perjuicio de éstos, el arti

. Bovino, Alberto. El encarcelamiento preventivo en los tratados de derechos human . Jongitud Zamora, Jacqueline. Legalidad, Legitimidad y Legitimacion. Implicaciones

<http://www.robertexto.com/archivol4/ encarc_prev_ddhh.hun>.
Corte wi. Caso de los Hermanos Gomez Paquivauri Vs. Peri. .., op. cit.,, parr. 83.

Eticas. México, Instituto de Investigaciones Juridicas de la Universidad Nacional Auténo-

6 ma de México, p. 359, <http://www.bibliojuridica.org/libros/4/1650/21.pdf>.
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ma, sin demora, como medio de control para evitar las detenciones arbitra
ilegales 10
En relacion a este derecho, la apn y los representantes de la victima fundaron

wviolacion en la prolongacion excesiva de la prision preventiva. Curiosamente es
planteamiento no fue analizado por la Corte bu en virtud de que previa
te habia declarado que la detencion de la victima fue arbitraria por lo que consid
innecesario pronunciarse sobre este punto. Por tanto, la Corte i precis6 qu
momento de la detencién del senor Acosta Calderdn, éste rindié declaracion a
la policia y un fiscal, sin la presencia de su abogado y sélo casi dos anos después, Ig
hizo ante un juez. '

Senal6 ademds, acorde con su jurisprudencia, que un juez u otro funciona
autorizado por la ley para ejercer funciones judiciales, de acuerdo al texto del
l0 7.5, debe satisfacer los requisitos establecidos en el primer parrafo del arti
de la capn."! Bajo esta perspectiva, si una persona es llevada ante un funcio
distinto de un juez, éste debe estar autorizado para ejercer funciones judiciales:
ademds, debe ser independiente de las partes.

Lo anterior, es relevante en virtud de que el fiscal que recibi6 la declara
preprocesal de la victima, no era el funcionario autorizado para ese efecto de
formidad con la Constitucion ecuatoriana, es decir, no estaba dotado de atrib
nes para ejercer funciones judiciales y por lo tanto carecia de las facultades pz
garantizar el derecho a la libertad de la victima, haciendo nugatorio el de

control judicial de su detencion.™ En ese sentido, la Corte i ha sostenido: '
[...] El control judicial inmediato es una medida tendiente a evitar la arbi-
trariedad o ilegalidad de las detenciones, tomando en cuenta que en un
Estado de derecho corresponde al juzgador garantizar los derechos del dete-
nido, autorizar la adopcion de medidas cautelares o de coercion, cuando sea
estrictamente necesario y procurar, en general, un trato consecuente con

' Corte mn. Caso Tibi Vs, Ecuador..., op. cit., pérr. 114,

' Corte w1, Caso Cantoral Benavides Vs. Perii. Sentencia de 18 de agosto de 2000. Serie G
69, parr. 75 y Corte mH. Caso Tibi Vs. Ecuador. .., op. cit., parr. 119. 1

** En el dmbito juridico entendemos la competencia como el conjunto de facultades ¢
normas juridicas otorgan a las autoridades estatales para desempeniar, dentro de los li
establecidos por aquéllas, sus funciones publicas. Por tanto, una autoridad serd compelt
te cuando esté legalmente facultada para ejercer una determinada funcién en nos
Estado. Véase en ese sentido: Las Garantias de Seguridad Juridica. México, Poder Jug
de la Federacion, Suprema Corte de Justicia, 2004, p. 94.

V5

5.3. £l control de la legalidad de la detencion yla

la presuncion de inocencia que ampara al inculpado mientras no se esta-
. =
blezca su responsabilidad.? '

Por tanto, podemos concluir que toda privacién de la libertad debe estar mma

una revision judicial que asegure que un juez u otra autoridad judicial compétemé
‘evaltien si existen razones juridicas suficientes para el arresto y si se justifica la deten-
«cion antes del juicio, De manera paralela a los fines citados, el control judicial de la
detencion, es esencial para evitar la violacién de otros derechos distintos a la libertad
personal, tales como la vida y la integridad personal, |

En opinién de la Corte Europea de Derechos H umanos (Corte eon), “...] una

detencion no reconocida por parte del Estado de una persona, constituye una de las
formas mas graves de violacion del articulo 5 de Ia Convencion Europea.™ Este
eniterio es compartido por la Corte w1 y en consecuencia declard la violacion al
articulo 7.5 de la cabu por parte de Ecuador.

proteccion judicial

Los alegatos de la capn y de los representantes de la victima se circunscribieron a a
violacion del articulo 25, no obstante, la Corte i, invocando el principio iura
novit curia, decidio aplicar de forma conjunta a éste. el articulo 7.6 de la capn dado
que Conlstimye uno de los fundamentos de la proteccion del derecho a la libertad
- personal.

También en la Opinion Consultiva No. 8 la Corte ibH senalo la relacion existente

entre el articulo 25 y el 7.6 de la capn, al sostener: “l...] Si se examinan conjun-
"tn{nente los dos procedimientos, puede afirmarse que el amparo es el género y el
;&abmv corpus uno de sus aspectos especificos” > Y que: “[....] ambos procedimientos
Son de aquellas garantias judliciales indispensables para la proteccién de varios dere-
¢hos y sirven para preservar la legalidad en una sociedad democritica,”*

En relacién a los reclamos, tanto la ol como los representantes del senor Acosta

Plantearon que a pesar de que la legislacion penal interna disponia que toda vez que

Corte . Caso de los Hermanos Gomez Paquiyauri Vs. Peni. . ., op. cit., parr, 96.

Corte epn. Caso Nuria Sen Vs, Turquia. Sentencia de 17 de junio de 2003. Serie A No. 297,
parr. 123, Citada por Corte . Caso Maritza Urrutia Vs. Guatemala. Sentencia de 27 de
noviembre de 2003. Serie C No.103, parr, 73.

Corte mu. El Heabeas Corpus bajo suspension de garantias. Opinién Consultiva OC-8/87 de
30 de enero de 1987. Serie A No. 8, pérr. 34.

bid., parr. 42,
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un detenido compareciera ante un juez competente para solicitar su liberacion, éste.
debia ordenar de inmediato su comparecencia y tras evaluar la informacion necesa-
ria, debia pronunciarse sobre la solicitud dentro de 48 horas; las reiteradas soliciu-
des del senor Acosta Calderon de que se revocara la orden de arresto y su liberacion,
los jueces penales siguieron buscando las pruebas extraviadas y lo mantuvieron bajo.
detencion preventiva.

Como punto de partida, la Corte b1 senalo que los procedimientos de habe
corpus y de amparo son garantias indispensables para la proteccion de varios dere-
chos cuya suspension esta vedada por el articulo 27.2 de la capn. Ademas que el
articulo 25.1 de la capn establece, en términos amplios, la obligaciéon a cargo de los:
Estados de ofrecer a todas las personas sometidas a su jurisdiccion un recurso judi-
cial efectivo contra actos violatorios de sus derechos fundamentales."”

Acorde con lo anterior, la efectividad de un recurso, en términos de la propia
Corte o, implica brindar a la persona la posibilidad real de interponer un recurso’
sencillo y ripido que permita alcanzar, en su caso, la proteccion judicial requerids
es decir, no basta su existencia formal para considerar que se garantiza este derecho.

En el caso en analisis, el Estado nunca pudo acreditar la existencia del delito @
se le imputé a la victima, no obstante y a pesar de los multiples recursos de ampa
de libertad interpuestos, el Ecuador no otorgo la libertad al senor Acosta, ni
manera condicional ni de otra indole.

Respecto a los mencionados recursos, es importante senalar que s6lo sobre
de ellos se pronuncio el Estado y lo hizo fuera del periodo de 48 horas establ
en el Codigo de Procedimientos Penales ecuatoriano, 44 dias después, llevando a

pues el objetivo de éste era obtener sin demora una decision sobre la legalidad del
arresto o detencion de la presunta victima.

En ese mismo sentido, la Corte ept ha establecido que los tribunales que
la legalidad de la detencion deben decidir al respecto con prontitud o a la ma
brevedad posible y ordenar la libertad del detenido si su detencion no es legal.
requisito de prontitud es de aplicacion a la decision inicial sobre si la detencion es |
y a los recursos contra esa decision que disponen las leyes o procedimientos nacionales.

Conforme con lo senalado anteriormente, consideramos que los Estados Pa
tienen a su cargo la obligacion de establecer procedimientos adecuados para salv

" Corte . Caso Tibi Vs. Ecuador. ..., op. cit., parr.130.

' Corte ibh. Caso Maritza Urrutia Vs, Guatemala. . ., op. cil., parr, 117.

¥ Corte ipH. Caso Navarra Vs. Francia. Sentencia de 23 de noviembre de 1993, Serie A NO.
273-B, parr. 28.

exige ladem;i:‘s' que cumplan con el objetivo para el que fueron establecidos. En la
especie, ello implicaba el andlisis de la legalidad de la detencién de Ja vicfirﬁa-y de
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guardar el derecho a la libertad y demis derechos fundamentales, obligacién que no
se agota con que tales procedimientos se encuentren previstos en la ley smoqug

resultar aquélla ilegal, como lo fue, debia ordenar su inmediata liberaci
Como la Corte m# lo ha establecido de forma atinada:

[...1no basta que los recursos existan formalmente sino que los mismos de-
ben dar resultados o respuestas a las violaciones de derechos humanos, para
que €éstos puedan ser considerados efectivos. Es decir. que toda persoﬁa
debe tener acceso a un recurso sencillo y rapido ante jueces o tribunales
competentes que amparen sus derechos fundamentales. Dicha garantia cons-
tituye uno de los pilares bisicos, no sélo de la Convencion Americana

sino del propio Estado de Derecho en una sociedad democritica en el senﬁd(;
de la Convencion. Ademis, como igualmente ha senalado el Tribunal, no
pueden considerarse efectivos aquellos recursos que, por las condiciones
generales del pais o incluso por las circunstancias particulares de un caso
dado, resulten ilusorios.

3.4. Garantias judiciales

Tanto la cpn como los representantes de la victima fueron coincidentes al senalar
que la demora en la tramitacion del proceso en contra del senor Acosta Calderén
..VUIner() su derecho consagrado en el articulo 8.1 de la capn relativo a las gamnﬁaS
Judjciales. Adicionalmente, los segundos, sefialaron como otra forma de infraccion
d este numeral, la vulneracion de la garantia de audiencia de Ja victima. En e&‘cto el
numeral citado dispone que: ;

[...] 1. Toda persona tiene derecho a ser oida, con las debidas garantias
y dentro de un plazo razonable, por un juez o tribunal competente, in-
dependiente e imparcial, establecido con anterioridad por la ley, en la
sustanciacion de cualquier acusacion penal formulada contra ella, o para
la determinacién de sus derechos y obligaciones de orden civil, laboral,
fiscal o de cualquier otro cardcter.

20 s -
Corte wu. Caso fucan Humberto Sanchez Vs. Honduras. Sentencia de 7 de junio de 2003. Serie

C No. 99, parr. 121.
Convencion Americana sobre Devechos Humanos. .., op. cit., articulo 8.1,
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Al pronunciarse la Corte 11 sobre este reclamo, se ciné al andlisis sobre |
razonable del plazo. Este, segtin dijo, se debe apreciar en relacién con la duraci
total del proceso, desde el primer acto procesal hasta que se dicte sentencia, ingl
yendo los recursos de instancia que pudieran eventualmente presentarse, es decir,
materia penal, el plazo comienza en la fecha de aprehension del individuo.

La legislacion interna aplicada al caso en estudio establecia que un proceso pes
no debia exceder de 100 dias. Con base en ello, la Corte mu procedié examinar
razonable del plazo establecido en el articulo 8.1 de la caph, tal y como lo ha hegl
en su jurisprudencia constante; tomando en cuenta a) La complejidad del asunto,
la actividad procesal del interesado y ©) la conducta de las autoridades.” '

En ese contexto, se puede apreciar que al igual como lo considerd la Corte m
que el caso no revestia mayor complejidad porque no existia pluralidad de sujet
tampoco existié constancia de que el sefior Acosta Calderon realizara diligenci
que retrasaran la causa; al contrario, del acervo probatorio se desprendio que
demora en la substanciacion del proceso fue atribuible a la conducta de la autorid:
judicial.

De lo apuntado, podemos senalar que el derecho a ser juzgado dentro de |
plazo razonable pretende evitar la dilacién indebida de un proceso que puede resi
tar en la lesion de otros derechos del procesado.

Al respecto, cabe hacer mencion que la dilacion debe ser, por supuesto, atri
a las autoridades estatales, tinicos supuestos en los que se puede vulnerar el dere
que tiene el procesado a la conclusion del juicio dentro de un plazo razonable.
habria lesion a tal derecho, cuando a consecuencia del uso de los distintos me
de defensa y recursos que el sistema legal le dispensa; el imputado, por un exceso
prevision, provocara la dilacion del proceso.” :

En efecto, se trata de que las instancias de justicia constituyan un mecanismo ¢
garantice la seguridad juridica de las personas que se ve amenazada cuando su si
cion juridica permanece indeterminada de forma irrazonable. En ese sentido
oportuno citar la opinion del juez Sergio Garcia Ramirez:

[...] En el orden penal, la demora procesal, asociada a medidas de privacion
cautelar de la libertad, acarrea situaciones gravisimas y opera incluso -.
factor criminGgeno [....] En todo caso, la demora excesiva obliga a la victmm
a enfrentarse a una larga lucha por su derecho sin obtener siquiera cierta
vindicacién moral, reduce las posibilidades de éxito cuando finalmente se
ordena investigar los hechos y sancionar a los responsables; mina la credibi-
lidad del sistema [....]. La teoria y la practica del acceso a la justicia, quedan
obscurecidas cuando entra en escena la méaxima: justicia retrasada es justicia
denegada.®

3.5. Presuncion de inocencia

La cion en su demanda alegé que el Estado viol6 en perjuicio de la victima, el
articulo 8.2 de la cabn en relacion al derecho a la presuncion de inocencia, porque
‘aquél fue condenado pese a que su culpabilidad no fue probada conforme a derecho.

Es decir, sobre la base de la presunta confesion que efectué ante la policia, pero
que fue tomada en violacion de la Constitucién y las leyes del Estado al no estar
presente un abogado.

El principio de presuncion de inocencia se expresa mediante el adagio onus
probandi incumbit actori, es decir que es al acusador a quien corresponde probar la
culpabilidad, teniendo el acusado, en consecuencia, el derecho a guardar silencio.
1a razon de ser de este principio, es la de garantizar a toda persona inocente que no
serd condenada sin que se le haya dado la posibilidad de defenderse y, atin mas, sin
que existan pruebas suficientes que demuestren su culpabilidad y destruyan esta
presuncion.®
~ Laexigencia de que el imputado sea tratado como si fuera inocente, responde al
hecho de que, estando sometido a proceso, su culpabilidad no ha sido declarada por
sentencia y ademas, podria no llegar a declararse prevaleciendo definitivamente la
inocencia.”

Garcia Ramirez, Sergio. Los derechos bumanos y la furisdiccion interamericana. Institato de
Investigaciones Juridicas de la Universidad Nacional Auténoma de México, 2002, p- 133,
<http://www.bibliojuridica.org/libros/libro.htm?1=324>.

* Corte u. Caso Tibi Vs. Ecuador. . ., op. cit., parrs. 168-169.
% Ibid., parr, 175. Corte wH. Caso Hermanas Servano Cruz Vs. Fl Salvador. Sentencia de 1 de

Marzo de 2005. Serie C No. 120, parr. 67, > 2 .
2 Véase al res s e L C’orm‘iﬁi‘i&n su Interpretacion porel Poder Judicial de la 3 Rodriguez y Rodriguez, Jesus. La detencion preventiva y los derechos bumanos en el derecho
£ ;repec:o J “ - b } dl- ’f i "' 20‘[;)( . : 177{-2'] L comparado. Instituto de Investigaciones Juridicas de la Universidad Nacional Auténoma
s, R ISmAECe justisiate e ason, . [?l = de México, México, 2005, p. 98, <http:/ /www .bibliojuridica.org/libros/libro. htm?=705>.
tucional Boliviano, Auto Constitucional 0079/2004. En: {http://ww“nca]pc.org.pe;@ 27 ; : '

Cfr. Ibdnez, Perfecto A. “Presuncién de inocencia y prision sin condena”, Revista de Cien-

bases/juris-nac/ -onstitucional0079. : .
hases/juris-nac/Autoconstitucional0079. htm> cias Penales, No. 13, Afio 10, p. 17,
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En el caso, quedo probado que la victima permanecié detenido por mas de cineg
anos a pesar de no haberse demostrado, como lo exigia la ley interna, a través del
informe obligatorio del Departamento Nacional de Control y Fiscalizacion de Es-
tupefacientes, que las sustancias cuya posesion se atribuy6 a la victima, eran estu
facientes. No obstante, el proceso continué con fundamento en la declaracion polic al
de quienes practicaron el arresto.

En criterio de la Corte ibH, el principio de presuncion de inocencia constituye
un fundamento de las garantias judiciales. Adicionalmente, la privacion cautelar
la libertad del detenido tiene cardcter excepcional, es decir, no debe restringirse
libertad del individuo mas alld de los limites estrictamente necesarios para aseg
que éste no impediri el desarrollo eficiente de las investigaciones ni eludiri la acci
de la justicia porque la prision preventiva es una medida cautelar, no punitiva,

En ese contexto, la regla general ha de ser la libertad del acusado v la privacion de
la libertad, la excepcion. El principio de excepcionalidad resulta entonces corn
vo de la estricta necesidad de la medida. Asi, serd admisible la prisién preventi
cuando se establezca para atender necesidades reales (los fines del proceso) y en k
medida pertinente, de lo contrario, devendri tirinica.”

Consideramos conveniente mencionar, que otros instrumentos de derechos i
manos como €l Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos (pmcp), dispo
también el caracter excepcional de la prision preventiva al establecer en su arti
9.3 “(...]la prisién preventiva de las personas que hayan de ser juzgadas no debe se
la regla general [...].”

Entonces, la privacion preventiva como excepcion de la garantia de libertad
sonal, s6lo admite restricciones minimas que por ningtin motivo deben ser eq
rables con la pena misma de lo contrario se estard tratando como culpable a
persona que no ha sido declarada como tal por sentencia firme, que es justamente
que el principio de presuncion de inocencia prohibe. En ese mismo sentido, la
indica:

.1 lel articulo 8.2 obliga a los] Estados a recopilar el material incriminatorio
en contra del acusado de un cargo criminal, con el propésito de ‘establecer
su culpabilidad’. El establecimiento de la culpabilidad implica la formula-
cion de un juicio de reproche en una sentencia definitiva o de término. Si
el Estado no determina el juicio de reproche dentro de un plazo razonable

28

Corte mn. Caso 1ibi Vs. Ecuador.. ., op. cit., parr.180 y Corte . Caso Sudrez Roserd
Ecuador.. ., op. cit., parr. 77,
Cfr. Garcia Ramirez, Sergio. Manual de Prisiones. México, Editorial Porria, 1998, p. 5:
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base de la sospecha que existe en su contra, esta, fundamentalmente, susti-
tuyendo la pena con la prisién preventiva. De este modo la detencion
preventiva pierde su proposito instrumental de servir a los intereses de una
buena administracion de justicia, y de medio se transforma en fin. [...] la
privacion de libertad prolongada sin condena [....] es una violacién del dere-

cho de presuncion de inocencia, garantizado por el articulo 8.2.%

3.6. Fl derecho del detenido a la informacion

La violacion a esta garantia solo fue alegada por los representantes de la victima y lo
hicieron con base en que el senor Acosta Calderon fue citado con el auto cabeza de
proceso aproximadamente dos anos después de haber sido detenido. De la misma
manera, no existia constancia procesal de que la victima o su abogado, hayan sido
notificados del auto de llamamiento a juicio plenario.

Los razones que esgrimio la Corte mu para considerar que este derecho fue
quebrantado se relacionan con el hecho de que quedé demostrado que la victima no
tuvo conocimiento oportuno de la acusacion formulada en su contra, porque el
auto cabeza de proceso no mencionaba la legislacion que contenia el tipo penal
aplicable a su caso.

Al respecto, dos cuestionamientos fueron planteados en relacion a este derecho:
¢Cudando debe comunicarse la acusacion? y ;Como debe hacerse?

En criterio de la Corte b, el articulo 8.2.b ordena a las autoridades judiciales
competentes notificar al inculpado, la acusacion formulada en su contra, sus razo-
nes y los delitos por los cuales se pretende atribuir responsabilidad, en forma previa
a la realizacion del proceso;* dando la respuesta de cuindo debe comunicarse la
acusacion, La disposicion similar del pice (articulo 14.3.a), establece el derecho
de toda persona acusada de un delito a ser informada, sin demora, en un idioma
que comprenda y en forma detallada, de la naturaleza y causas de la acusacion for-
mulada contra ella.

Conforme con lo anterior, el Comité de Derechos Humanos de la Organizacion
de las Naciones Unidas (coH-onv), al interpretar el articulo 14.3 del pice ha esta-
blecido que la informacién debe notificarse tan pronto como una autoridad compe-
tente formule la acusacion. En su opinion, este derecho surge cuando, en el curso de

N aon. nforme Anual de 1995. 28 de febrero de 1996 (0pa/Ser.1/v/11.91 Doc 7 rev.), pérr.114.
*1 Corte wu. Caso Tibi Vs, Ecuador. . ., op. cit., parr. 187.
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‘una investigacion, un tribunal o una autoridad del Ministerio Publico decida adop-
tar medidas procesales contra una persona sospechosa de haber cometido un delito
la designe publicamente como tal.*

Respecto al como, el con-onu ha manifestado que la informacion que debe dar-
se a alguien acusado de una infraccion penal, debe indicar tanto la ley como los
supuestos hechos en que se basa la acusacion.®

Finalmente, en nuestro criterio, a fin de respetar este derecho, tres condiciones
deben cumplirse: a) la informacion de los cargos al inculpado debe hacerse en forma
previa al proceso; b) debe senalar las razones, y ©) los delitos por los que se le preten-
de atribuir responsabilidad. Es decir, la base legal y factica de la acusacion. Si éstas
no se cumplen, estamos en presencia de una violacion al derecho a la informacion

del detenido.
3.7. Derecho a la defensa y a la asistencia juridica
Los incisos d. y e., del articulo 8.2 de la capn establecen que:

[...] 2. Toda persona inculpada de delito tiene derecho a que se presuma su
inocencia mientras no se establezca legalmente su culpabilidad. Durante el
proceso, toda persona tiene derecho, en plena igualdad, a las siguientes
garantias minimas:

d) derecho del inculpado de defenderse personalmente o de ser asistido por
un defensor de su eleccién y de comunicarse libre y privadamente con su
defensor:

e) derecho irrenunciable de ser asistido por un defensor proporcionado por
el Estado, remunerado o no segtin la legislacion interna, si el inculpado no
se defendiere por si mismo ni nombrare defensor dentro del plazo estable-

cido por la ley.*

En relacion con el derecho contenido en el articulo 8.2.e y 8.2.d, la cion sos
que el no haber tenido, el senor Acosta Calderén, acceso a un abogado defe
durante el interrogatorio policial, como lo requeria la Constitucion del Estado, fue

* Comité de Derechos Humanos. Observacion General 13. Igualded ante los tribunales y deres
cho de toda persona a ser oida priblicamente por un tribunal competente establecido porla i
(articulo 14). 21° periodo de sesiones, 1984, parr. 8.

Idem.

Convencion Americana sobre Derechos Humanos. .., op. cit., articulo 8.2.d y e,
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obligado a auto incriminarse y segiin la ley ecuatoriana. la presunta confesién es
inadmisible como prueba. En este caso, la referida declaracion fue u' es
condenar a la presunta victima a nueve afios de prision. | 5
Los representantes de la victima, por su parte, recogieron lo alegado por la aipy
y agregaron que durante el proceso de consulta ante la Primera Sala de la Corte
Supengr, la victima tampoco conté con un abogado defensor, siendo precisamen-
e esta instancia la que revierte la resolucion que decretaba el sobreseimiento provisio- ;
nal del auto en el que se le llamaba a juicio. o
En su opini6n, el Estado también incumpli6 con la obligacion de otorgarle un
abogado como lo exige la capy, ademis de que no fue informado de su derecho de
ser 3sistid(‘) por funcionarios consulares del pais de su nacionalidad. Cabe aclaraf
3;{;:;0 dzlélﬁr;; l\;l‘:(nblen fue planteado por la o pero en forma separada del
Por consiguiente, la Corte wr formula dos planteamientos al analizar este dere-
cho, por un lado, apunta que la victima no cont6 con un abogado al momento de
realiz.arle el interrogatorio inicial, pese a que se trataba de un derecho de rango
constitucional; y por otro, el hecho de que el senor Acosta no fue notificado de su
dertho a .cc)municmse con un funcionario consular de su pais con el fin de pmcﬁmr
la asistencia reconocida en el articulo 36.1.b de la Convencién de Viena sobre Rela-

ciones Consulares,

Si observamos la sentencia, advertiremos que la Corte b recoge parcialmente

.-Ios argumentos de la cion y los representantes de la victima, cinendo la litis, de
forma correcta, al contenido esencial del derecho en andlisis. Asi pues, preciso que el
Principio décimo séptimo del Conjunto de Principios para la Proteccién de Todas

las Per > idas a cualqui i0
sonas Sometidas a cualquier Forma de Detencion y Prision de las Naciones

Unidas, afirma que:

[...]1. Las personas detenidas tendrin derecho a asistencia de un abogado.
La autoridad competente les informari de ese derecho prontamente des-
pués de su arresto y les facilitard medios adecuados para ejercerlo.

2. La persona detenida que no disponga de asistencia de un abogado de su
eleccion tendrd derecho a que un juez u otra autoridad le designe un aboga-
do en todos los casos en que el interés de la justicia asi lo requiera y sin
€Osto para €l si careciere de medios suficientes para pagarlo.®

ONU. Confunto de Principios para la Proteccion de Todas las Personas Sometidas a cualquier
Forma de Detencion y Prision. Adoptado por la Asamblea General de la Organizacién de
las Naciones Unidas en su Resolucion 43/173. 9 de diciembre de 1988,
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Esto es importante porque atin cuando la capt no establece un plazo espe
en el que se deba proporcionar la defensa al inculpado, es claro que tal como le
expresado el cor-onu: L. ] Todas las personas detenidas han de tener acceso i
diato a asistencia letrada.” ™

En este orden de ideas, el derecho a la defensa se constituye como un re
esencial para un debido proceso legal justo; implica contar con una defensa a
da llevada a cabo de manera personal o a través de un tercero, puesto que
serviria toda una estructura normativa, si a su vez, no se otorgara al individ
derecho de presentar una defensa cuando se le acusare de la apn de algin del

8.9. Deber de adoptar disposiciones de derecho i ,
' , - = S UE-CGE erno e -
i ley (articulos 2 y 24 de la capy) 'gualdad ante

La cibn y los representantes de la victima argumentan la violacién de estas disposi-
@iones en razon de que, una vez desestimados los cargos que se le imputaban al sefior
Osta Ca.lderén, éste no pudo recobrar su libertacl porque la Ley sobre Sustancias

Pefac;entes y Psicotrépicas prohibia la liberacion de una persona tras la desesti-
acion de los cargos, hasta que el dictamen fuera confirmado por el Tribunal S
rior en el marco de una consulta obligatoria. i
) EI hecho de que, tras la condena, no se liberara bajo palabra debido a una rohi-
‘bicion legal, constituy6 un tratamiento discriminatorio, pues los demds integlsdntes
de 12.1 poblacion carcelaria, presos por delitos no clasificados en la ley citada, podian
S¢ hber&dm de mmedar('J tras la desestimacion de las acusaciones. ,
. Eges;ltﬁ?;i?;aé i‘;u (IZ)(;}T; IDH r}o (,njtm a c-fm'sid.‘emr los argumentos referentes a la
. S acientes y Psicotropicas por considerar que su aplicacion
10 € enmarcaba dentro de los hechos del caso en anlisis pues al momento de elevar
_: -.:Consulta el auto de sobreseimiento, no se especificé que ley era aplicable. Sin em-
D g(’), la Corte b1 acogi6 el argumento de los representantes de la victima respecto
.-arnculo 114 bis del Codigo Penal, norma vigente en la epoca de los hechos, mis-
o que excluia del beneficio de la libertad, en SUpUestos en que a otros si se les
jco pcedm, a las personas encausadas por delitos sancionados en la Ley sobre Sl:l‘ital'l—
Cias Estupefacientes y Psicotropicas. i |

Al respecto senal6, como en el caso Sudrez Rosero, que la excepcion contenida
.'H el articulo 114 bis del Codigo Penal, al excluir a cierta categoria de inculpados del
s SOaun derecho del que gozaba la generalidad de los reclusos, les pr(ﬂtlcia uh
Penuicio indebido. Adicionalmente, a juicio de la Corte bH, esa n,(.mrm per se vio-

e - [ b :

3.8. Derecho a la asistencia letrada

En relacion al derecho a la asistencia consular, la Corte mn reafirma lo sostenid
la Opinion Consultiva No. 16 y en sentencias anteriores, respecto a la oblig
que tienen los Estados de informar a los detenidos extranjeros, de su derech
establecer contacto con una tercera persona, entre las que ubica a los funcion
consulares, para comunicarles que se encuentra detenido.”

Para garantizar este derecho en palabras de la propia Corte m:

[...]1a notificacion debe ser oportuna, esto es, ocurrir en el momento pro-
cesal adecuado para tal objetivo. Por lo tanto, y a falta de precision en el
texto de la Convencion de Viena sobre Relaciones Consulares, la Corte
interpreta que se debe hacer la notificacion al momento de privar de la
libertad al inculpado y en todo caso antes de que éste rinda su primera
declaracion ante la autoridad,

La inobservancia de este derecho afecta las garantias del debido proceso legal y
lo consideré la Corte ibr en el caso en andlisis declarando violados los incisos
e., del articulo 8.2 de la cap. . En [esle punto observamos que la Corte mH eludi6 pronunciarse sobre la viola-
ihjLiszilf‘ drE; ulol 2~li de la capu. En opinion del juez Cancado Trindade, ello resultaba
SHustilicable a la luz de la evolucion de la juri i 2
. g . jurisprudencia de este Greano., ASPE
Srouments, rgano. Al respecto

[...]1 En el presente caso Acosta Calderon, la misma disposicion legal que la
Corte concluyé haber causado un dafio a la victima en el caso Sudrez Rosero,

e, Observaciones Finales: Georgia. 5 de mayo de 1997, (cerr/C/79/Add 75), parr,

¥ Corte wu. Caso Tibi Vs. Ecuador. .., op. cit., parr.112.

¥ Corte wh. Hl Derecho a la nformacion sobre la Asistencia Consular en el marco de las
tias del Debido Proceso Legal. Opinion Consultiva oc-18/03. 17 de septiembre de 2003.
A No. 18, parr. 106.

Co 0 Sticirez Ros . I
: lTe DH, Caso Sudrez Rosero Vs, Ecuador: Reparaciones. Sentencia de 20 de enero de 1999,
Serie C No. 44, parr. 82,
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causo igualmente un perjuicio indebido a la victima en el cas d'espece, en
el momento de la ocurrencia de los hechos. Aunque los dos primeros parra-
fos del articulo 114 bis del Codigo Penal ecuatoriano, entonces vigente,
asignaban a las personas detenidas el derecho de ser liberadas cuando existian
las condiciones indicadas, el dltimo parrafo del mismo articulo contenia
una excepcion a dicho derecho, - que esta Corte consideré incompatible
con la Convencion Americana (articulo 2)

Teniendo presente el desarrollo jurisprudencial de la Corte, del caso Suirez
Rosero hasta el presente caso Acosta Calderén (Opinion Consultiva n. 18
y caso Yatama, supra parrs. 3 y 4), no veo como dejar de establecer en la
presente Sentencia que el referido articulo 114 bis, in fine, del Cédigo
Penal ecuatoriano, vigente al momento de la ocurrencia de los hechos del
presente caso Acosta Calderén (abarcando el periodo en que estaba deteni-
do), incurri6 en violacion del articulo 2 (deber de adoptar disposiciones de
derecho interno), en combinacion con el articulo 24 (derecho a la igualdad
ante la ley), de la Convencién Americana. "

En efecto, bajo esta l6gica, parece desafortunado que la Corte mi no establ

la violacién al articulo 24 de la capn, pues si la norma interna referida resu
incompatible con ésta, precisamente por su cardcter discriminatorio, no se justi
ba no considerar que su aplicacion comportaba necesariamente el mismo cardg

No obstante, seria indispensable analizar si la distincién de trato establecida
Codigo Penal ecuatoriano carece de justificacion objetiva y razonable, tinice
puesto, en criterio de la propia Corte b1, en que se vulneraria el principio ¢
igualdad y no discriminacion,* si atendemos a que no toda diferencia de trato es
se discriminatoria.

En todo caso, es claro que la obligacién del Estado no se agota en el deb
adoptar disposiciones de derecho interno tendientes a garantizar el ejercicio
derechos y libertades enunciados en la capy, adicionalmente, tiene el deber
introducir en sus ordenamientos legales, tratamientos diferenciales basados en
rios que, normativamente estin prohibidos por ser considerados inadmisibles

En ese sentido, nos parece oportuno citar el pronunciamiento del coi
analizar el contenido de los articulos 2 y 26 del pince correspondientes ¢
articulos 2 y 24 de la capn:

W2
" Corte mis. Caso Acosta Calderon Vs. Ecuador. .., op. it., Voto Razonado Juez Antonio
Trindade, parrs. 5-6.
' Corte bH. Caso Yatama Vs. Nicaragua. Sentencia de 23 de junio de 2005. Serie C, No. L
pérrs. 185- 186.
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[...18i bien el articulo 2 del Pacto limita el 4mbito de los derechos que han
de protegerse contra la discriminacién a los previstos en el Pacto, el articu-
lo 26 no establece dicha limitacién. Esto es, el articulo 26 declara que
todas las personas son iguales ante la ley y tienen derecho sin discrimina-
cion a igual proteccion de la ley; también dispone que la ley garantizari a
todas las personas proteccion igual y efectiva contra la discriminacién por
cualquiera de los motivos en €l enumerados. A juicio del Comité, el articu-
1o 26 no se limita a reiterar la garantia ya prevista en el articulo 2 sino que
establece en si un derecho auténomo. Prohibe la discriminacion de hecho
o de derecho en cualquier esfera sujeta a la normativa y la proteccion de las
autoridades publicas. Por lo tanto, el articulo 26 se refiere a las obl igaciones
que se imponen a los Estados Partes en lo que respecta a sus leyes y la
aplicacion de sus leyes. Por consiguiente, al aprobar una ley, un Fstado
Parte debe velar por que se cumpla el requisito establecido en el articulo 26
de que ¢l contenido de dicha ley no sea discriminatorio. Dicho de otro
modo, la aplicacién del principio de no discriminacion del articulo 26 no
se limita al ambito de los derechos enunciados en el Pacto.

B8.10. Integridad personal

El articulo 5 de la cani determina que:

[...] 1. Toda persona tiene derecho a que se respete su integridad fisica,
psiquica y moral.

2. Nadie debe ser sometido a torturas ni a penas o tratos crueles, inhuma-
nos o degradantes. Toda persona privada de libertad serd tratada con el
respeto debido a la dignidad inherente al ser humano.*

La violacién del derecho consagrado en este articulo de la capi sélo fue alegada

POr los representantes de la victima. En efecto, sefialan éstos fundamentalmente que:

[...] El hecho de someter a una persona a una detencién arbitraria, a la
privacion de las garantias judiciales y [del] derecho [al] debido procesoy a

@u. Observacion General No. 18. Comentarios generales adoptados por el Comité de los Dere-
chos Humanos. No discriminacion. 37° periodo de sesiones, (1.8, Doc. mu/cen/1/Rev.,7 at
168 (1989)), parr. 12.

Convencion Americana sobre Derechos Humanos. . . op. cit., articulos 5.1y 5.2.
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una desproteccion judicial bajo claras condiciones discriminatorias, produ-
cen necesariamente sufrimiento moral. sin que sea necesario aportar m
ba con respecto a dicho sufrimiento, pues resulta evidente de Ja misma
naturaleza humana; y [tloda forma de disminucién o descnnocinﬁentg_dé
la dignidad humana, fundamento mismo de los derechos humanos, Consti-
tuye una forma de trato cruel, pues implica un desconocimiento parcial o
eventualmente total, de la condicién de humano de la persona. Toda per-
sona evidentemente sufre cuando de alguna manera se le priva de alguna de
las prerrogativas o derechos que le deben ser reconocidos siempre y por.
todos. Cualquier forma de dismin ucion de lo que significa ser persona ne-
cesariamente conduce a la violacién de [a integridad personal, pues el indi-
viduo ya no se encontraria integro. "

el criterio senalado en el parrafo anterior, consideramos que la Corte
i contaba con los elementos que en otras sentencias le han servido de ﬁmdam&nrd.
declarar violado el derecho consagrado en el articulo 5 de la capy, no obstante
i0 pronunciarse al respecto, ’
este sentido coincidimos plenamente en Jo senal

: ado por el Juey Ventura en gy
razonado:

[...] En la deliberacion de €ste caso y en la votacién de Ja respectiva senten-
cia, la Corte perdié unga valiosa oportunidad para considerar posibles viola-
¢iones al articulo 5 de |5 Convencién vy, concretamente a g integridad
psiquica y moral, para determinar |as diferencias de |a violacion a la inge-
gridad fisica y ¢| tipo de prueba que se requiere para prob
con las violaciones a |4 integriclad psiquica y moral. v, e
nes de estos dos tiltimos tipos, cuando deb

arla en relacion

e n caso de violacio-
No obstante, la Corte bH determing que, aunque eventualmente el

S ‘ o 3 © Presumirse el dano mora| v
nocimiento del derecho al debido proceso de la victima podria haber afe psiquico,*
integridad psiquica y moral, al no contar la Corte 1y con elementos pro
suficientes, no estaba en posibilidad de pronunciarse sobre su violacion. \
En ese sentido, debemos sefialar que independientemente de que la Corte eparaciones

€ste caso en particular, no estuviera en condiciones de ejercer las facultades PrE

en el articulo 45 de su reglamento relativas a la practica de diligencias probata

oficio, en virtud de que se desconocia el paradero de la victima; no poc O

de notar el retroceso respecto de su jurisprudencia constante que significa esta de
En efecto, en sentencias anteriores Ja Corte mH ha establecido que:

Oa las feparaciones, la Corte 1y fue consistente con sy jurisprudencia y
€CI0 que toda violacion de una obligacion internacional que hayz producido
idano comporta el deber de repararlo adecuadamente, De esta suerte S€ pro-
iCio sobre el dafno material e inmaterial y bajo el rubro de “otras formas de
Aracion”, se refiric a aquéllas medidas de satisfaccion que buscan reparar el dafo
ial que no tiene alcance Pecuniario tales como Iq publicidad de la sentencia y
acion de los antecedentes penales del sefior Acosta Calderon que tvieran
con el caso sometido 4 sy decision,
YO obstante, si bien senalamos en el parrafo precedente |4 reiteracion de los
410 de la Corte i en cug Nto a las reparaciones en relacion a su jurisprudencia,
PPortante resaltar que este caso especifico presentaba |4 particularidad de que al
- [0 de pronunciarse I sentencia se desconocia el paradero de la victima, situa-
que llevo a la Corte oy 4 decidir que el monto fijado como indemnizacion
PNcepto de dario materig] e inmaterial se consignara en una cuenta o certificado
"POSIto en una institucion bancaria con |4 condicién de que si en un plazo de
£400s a partir de Ja e tificacion de Ja sentencia la indemnizacion no hubiera sido
4mada, las cantidades fijadas se tendrian que devolver al Estado,

[...] Ademds, las actuaciones que se siguieron en su contra no cu mplieron
con los requisitos del debido proceso (hubo detencion ilegal y arbitraria,
falta de garantias judiciales y de proteccién judicial), Naruy ralmente, la
persona sometida a detencion arbitraria ex perimenta un profundo sufri-
miento. s

En el presente caso la Corte 1pp determiné que el sefor Acosta Calde
objeto de una detencién arbitra ria y ademds que se conculcaron sus garanti
ciales y su derecho a la proteccion judicial,

* Corte pu, Caso Maritza Urrutia Vs. G uatemala.. ., op. cit., parr. 168 y Corte oy, Ca Corte 11y, Caso Acosta Celde

ron Vs, Ecuador -+ 0p. cit.Voto razonado del Juez Manuel E,
V8. Ecuador..., op. cit,, parr. 244,

Ventury Robles, pirr, 7.




ies sobre el caso Acosta...

Lo anterior es un avance significativo en materia de reparaciones que acoy
posibilidad para los Estados de eludir su cumplimiento, cuando como en este
no se tengan ubicadas fisicamente a las victimas.

V. Comentario final

A lo largo del escrito tratamos de presentar las distintas posturas de los dj
actores en este juicio ante la Corte ix con el propésito de evidenciar, en lo po
la manera en que este 6rgano se comporta frente a las pretensiones de las pa
como pudimos observar, no siempre guardan relacion con lo final mente r
por ella.
Adicionalmente, hicimos un ejercicio de identificacion del avance o retn
que ha tenido la Corte 1 respecto de sus propios precedentes y en relaci
otros establecidos por 6rganos intemacionales de proteccion de los derechos humg
El papel de la Corte mu es fundamental en el transito de los pueblos y los g
nos hacia la cultura de garantia y respeto de los derechos fundamentales,
sentido, este 6rgano jurisdiccional tiene ante si un gran compromiso cuyo
miento efectivo requiere del impulso de la sociedad y de los propios gobie
Sus criterios y decisiones deben reflejar la evolucion del pensamiento qu
tener como tnico fin brindar apoyo en la construccién de una sociedad justa
que se valoren y respeten los derechos humanos. Deseamos exXpresar nuestro o
miso al sumarnos a este esfuerzo y constituir una parte impulsora de esta evi



	CASO GUTIERREZ SOLER VS COLOMBIA 
	REFLEXIONES SOBRE EL CASO ACOSTA CALDERON VS ECUADOR

